PROTOKOL NR 7
Z POSIEDZENIA ZARZADU GLOWNEGO
WODNEGO OCHOTNICZEGO POGOTOWIA RATUNKOWEGO
Rawa Mazowiecka, dnia 16-17 kwietnia 2011 roku

Czes$¢ I z dnia 16 kwietnia

Jerzy Telak otworzyt siddme posiedzenie Zarzadu Gtéwnego WOPR IX kadencji
i przywitat Przewodniczacego Gtownej Komisji Rewizyjnej WOPR Krzysztofa
Zbrojkiewicza, Przewodniczacego Sadu Honorowego WOPR Franciszka Majewskiego,
wiceprezesow Zarzadu Gtéwnego WOPR: Wiktora Zajgczkowskiego, Stawomira Gicewicza,
Tomasza Zalewskiego, Wiceprzewodniczacego GKR WOPR Milana Wilhelmiego, doradce
Prezesa WOPR Bogdana Gtowackiego, trenera kadry WOPR Bernarda Motylewskiego,
cztonkow Prezydium ZG WOPR: Jerzego Gotebiowskiego, Roberta Dworaka; cztonkéw ZG
WOPR: Henryka Bigosa, Pawla Btasiaka, Andrzeja Jankowskiego, Marka Koperskiego,
Mariusza Krzywinskiego, Wactawa Mozera, Andrzeja Reuckiego, Krzysztofa Skrzyniarza,
Grzegorza Skwarka, Bogdana Koziowskiego oraz Prezesa WOPR Wojewddztwa
Lubelskiego Piotra Synowaca; przedstawit projekt porzadku niniejszego posiedzenia ZG
WOPR; poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie porzadku posiedzenia.

ZG WOPR, gtosami: 15 ,za”, 2 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate
nr 1/7/IX/10 ZG WOPR w sprawie przyjecia porzadku posiedzenia, ktora stanowi
zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

J. Telak przedstawit protokot z 6 posiedzenia ZG WOPR oraz poinformowat, ze: materiaty
na posiedzenie ZG WOPR zostaty przekazane wraz z protokotem ponad miesigc
wczesniej, na dzien przed posiedzeniem w protokole zostaty ujete wszystkie zgtoszone
poprawki, poza jedng wniesiong przez P. Bfasiaka, ktéra nie dotyczyta ZG WOPR;
przekazat cztonkom ZG protokdt do zapoznania sie.

K. Skrzyniarz poinformowat, ze w dniu 15 kwietnia po godz. 15% otrzymat poprawiony
protokot, przed posiedzeniem nie byt w stanie dostarczy¢ poprawek, dostarczyt je w dniu
posiedzenia w formie elektronicznej na ptycie CD; poprawki dotyczyty jego wypowiedzi,
poprosit o ich uwzglednienie.

J. Telak powiedziat, ze: do wykonania pracy potrzebny jest czas, materiaty nalezy
dostarcza¢ w terminie pozwalajagcym na ich uwzglednienie; nie byto czasu
na uwzglednienie wniesionych w tak krotkim terminie poprawek.

P. Btlasiak powiedziat, ze zadna ze zgtaszanych przez niego poprawek nie zostata
uwzgledniona.

J. Telak przedstawit sprawozdanie z dziatalnos$ci Prezydium ZG WOPR i uchwaty
Prezydium, w tym:

nr 2/1/11 z dnia 26 lutego 2011 roku w sprawie protokotu z posiedzenia Prezydium
Zarzadu Gltownego;

nr 3/1/11z dnia 26 lutego 2011 roku w sprawie przyjecia sprawozdania i zatwierdzenia
decyzji Prezesa WOPR;

nr 2/2/11 z dnia 16 kwietnia 2011 roku w sprawie protokotu z posiedzenia Prezydium
Zarzadu Gtéwnego;

nr 3/2/11 z dnia 16 kwietnia 2011 roku w sprawie przyjecia sprawozdania
i zatwierdzenia decyzji Prezesa WOPR;

poprosit o dokonanie na biezacym posiedzeniu ZG WOPR korekty do planu przedsiewzie¢
centralnych na 2011 rok; projekt planu przedsiewzie¢ przygotowany zostat przez
Przewodniczacego ds. Edukacji WOPR Marka Chadaja; powiedziat, ze przygotowany
zostat projekt uchwaty w sprawie skfadki cztonkéw WOPR, ktérg warto przedyskutowac
i wrécic¢ do jej gtosowania na posiedzeniu w grudniu 2011 roku.

P. Blasiak zapytat, czy przed podjeciem przez Prezesa WOPR decyzji w sprawie
programdéw kursow przygotowujacych do egzamindw na stopnie ratownikow
i instruktoréw, sprawa zostata zaopiniowana przez Prezydium ZG WOPR.

J. Telak powiedziat, ze opinia Prezydium ZG WOPR byta pozytywna, projekt zostat
ztozony przez Przewodniczacego Komisji ds. Szkolen WOPR na rece wiceprezesa
ZG WOPR T. Zalewskiego; przedstawit projekt uchwaty ZG WOPR w sprawie



zatwierdzenia sprawozdania z dziatalnosci Prezydium ZG WOPR w okresie od 12 grudnia
2010 do 16 kwietnia 2011 roku oraz uchwat Prezydium ZG WOPR;.
ZG WOPR, gtosami: 14 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate
nr 2/7/IX/11 w sprawie sprawozdania i zatwierdzenia uchwat Prezydium Zarzadu
Gitéwnego, ktora stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.
W. Zajaczkowski powiedziat, ze: Ministerstwo prébowato przeforsowac niekorzystng dla
WOPR ustawe o bezpieczenstwie na wodach, sprawa nie zostata sfinalizowana
do kwietnia - w zwigzku z czym ulegta spowolnieniu ze wzgledu na kampanie wyborczg;
podczas ostatnich dwoch spotkan przedstawiciele NIK przedstawili stanowisko zbiezne
ze stanowiskiem WOPR; jest w zwigzku z tym duze prawdopodobienstwo, ze propozycja
ministerstwa nie wejdzie w zycie, natomiast nowe wiladze zajmg sie tym tematem od
nowa, prawdopodobnie ustawa w ksztalcie zaproponowanym przez WOPR zostanie
przedstawiona jako projekt z NIK.

J. Telak poprosit W. Zajaczkowskiego o przekazanie podziekowan Stawomirowi

Debskiemu za prace i zaangazowanie, w tym udziat w pracach podkomisji sejmowej.

T. Zalewski omawiajac sprawy szkolen, powiedziat, ze:

— najistotniejsze obecnie sg szkolenia specjalistyczne, do 30 marca sptynely wnioski
w sprawie tych szkolen, czes$¢ dotarta po terminie; jest 10 wojewoddzkich osrodkow
szkoleniowych - w woj. $lgskich, zachodniopomorskim, mazowieckim, pomorskim,
matopolskim, podlaskim, tédzkim, wielkopolskim, kujawsko-pomorskim
i Swietokrzyskim, z 17 rodzajami szkolen specjalistycznych, przy czym wiele z nich ma
dwa stopnie szkolen, w zwigzku z czym taczna pula szkolen wynosi ponad 20;

- nalezy okresli¢ na liscie przedsiewzie¢ centralnych, ktére z tych szkolen bedg
szkoleniami akredytowanymi, uznawanymi za patent, a ktéore sq jeszcze w fazie
projektéw, mogga sie odbywad, ale nie dajg mozliwosci uzyskania patentu;

— jest dostepny w bilateralnych rozmowach dla zainteresowanych w celu doprecyzowania
terminéw, uzupetnienia listy oraz doprecyzowania wymogoéw do poszczegdinych
szkolen;

- wszystkie programy szkolen podstawowych, przyjete w grudniu decyzjg Prezesa
WOPR, zostaty przettumaczone na jezyk angielski, planowane jest przettumaczenie
pozostatych, certyfikowanych w ILS programéw szkolen specjalistycznych
Z naniesionymi zgtoszonymi zmianami;

- w programach pojawit sie zapis o godzinach ksztatcenia, interpretowany w roézny
sposdb, nalezy go rozumiec¢ nastepujgco: jest to wymog IQF i systemoéw transferu
kompetencji pomiedzy poszczegdlnymi poziomami nauczania, godziny mogg by¢
odpracowane wczesniej: jesli np. mtodszy ratownik zrobit kilka patentéw, zdobywajac
liczbe godzin dydaktycznych na zapas, na kolejne stopnie, i wg tabeli godzin
ksztatcenia uzbierat okreslong liczbe godzin - to moze wybraé ktéry patent zaliczany
jest z poziomu mitodszego ratownika do ratownika WOPR i ten patent pomiedzy
kolejnymi stopniami, czyli ratownikiem WOPR a ratownikiem wodnym nie jest juz
uwzgledniany, ale moze wybrac inny patent, ktory otrzymat, bez znaczenia, czy zostat
otrzymany gdy posiadat juz stopien ratownika WOPR czy jeszcze w stopniu mtodszego
ratownika;

- nie mozna odrzuca¢ np. na kurs w Tamie ratownika wodnego, ktéry teraz uzyskat
uprawnienia, a w swojej wczesniejszej pracy zawodowej uzbierat bardzo duzo godzin
dydaktycznych; uznawane sg wszystkie godziny ksztatcenia, zdobyte nawet przed
uzyskaniem danego stopnia.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze:

w pkt. 1 godzin samoksztatcenia sq dwa kursy ratownicze; kurs miodszego ratownika wg

nowego programu obejmuje 24h, zgodnie z przepisami jednostka moze zmienié liczbe

godzin, przyktadowo w niektérych jednostkach, m.in. Dolnoslgskim WOPR, kurs trwa 30

godzin, w zwigzku z tym ma pytanie - czy tq dodatkowgq liczbe godzin mozna naliczy¢

proporcjonalnie, np. nie 50 a 60;

a nastepnie zapytat:

- co z ratownikami, ktérzy zrobili kurs na stopien MR WOPR w 1995 roku i odbyli
50 godzin szkolenia i analogicznie kurs ratownika WOPR, ktéry w tej chwili trwa
36 godzin, natomiast kiedys$ 807?



- gdyby kto$ chciat startowa¢ na stopnie zawodowe to powinno sie honorowac tez te
stare uprawnienia wg programow o rozszerzonym zakresie?

poprosit - jesli Prezes wyrazi zgode - zeby faczne ilosci godzin kursu mtodszego

i ratownika WOPR wpisywane byty do legitymacji za poswiadczeniem, tak, aby nie byto

to podwazane w jednostkach i uznawane przez instruktorow szkoleniowych i osoby

prowadzace biura szkolenia.

T. Zalewski odpowiedziat, ze:

— godziny na kursie wraz z godzinami samoksztatcenia sq brane pod uwage wytgcznie do
analizy godzin, ktére przedstawia instruktor, liczba godzin przy kursie np. miodszego
ratownika nie jest brana pod uwage do godzin samoksztatcenia do stopnia ratownika;

- jesli ratownik ma przyktadowo napisane 100 godzin to nie wlicza sie w nie
poprzedniego kursu, ktory robit ratownik, kurs jest wliczony w proces jego szkolenia,
natomiast dodatkowe godziny przeznaczone sg na dodatkowe patenty, staze, praktyki,
prace zawodowg - wszytko oprocz kursu; wycena godzin na kursie jest tylko
i wytacznie brana pod uwage w konteksécie mtodszego instruktora, instruktora
i instruktora wyktadowcy, ktorzy musza przedstawi¢ ilo$¢ godzin asystenckich,
woéwczas liczba godzin na kazdym kursie jest przeliczany przez mnoznik.

K. Skrzyniarz poprosit, aby wydac¢ krotkg interpretacje przepisu dla instruktorow

i korzystajacych z tego oséb; zapytat o regulamin egzaminu - przy zmianie programow

szkolenia ten regulamin nie zostat zmieniony, na spotkaniu w Tamie byto do niego duzo

uwag, sa W nim zapisy rozne w stosunku do zapiséw w prawie WOPR.

T. Zalewski zaproponowat spotkanie w tej sprawie.

W. Krawacki powiedziat, ze:

— w zwigzku z obchodami 50-lecia WOPR w Krakowie zorganizowane bedzie w dniach
13-15 maja 2011 roku szkolenie, prawdopodobnie centralne, $cisle zwigzane z tym, co
bedzie prezentowane gosciom na posiedzeniu Zarzadu ILSE w Krakowie w 2012;

- nie byly wysytane informacje o szkoleniu z uwagi na fakt, ze kierowane jest ono do
Scistego grona osob, 2-3 z kazdej GI WOPR, ktére bedg zajmowac sie catoscig obstugi
gosci na posiedzeniu; pierwszy pokaz bedzie pokazem ptonacego statku na Wisle,
reprezentacje grup na szkoleniu muszg liczy¢ sie z koniecznoscig skoku do Wisty,
wymagany bedzie wiec odpowiedni sprzet;

- kierowcy samochoddéw musza byc¢ kierowcami z kategorii A, B min. 3,5T, osoby biorgce
udziat w szkoleniu muszg posiada¢ co najmniej stopien ratownika zawodowego
lub WOPR, patent starszego sternika lub stermotorzysty, ukonczone 18 lat, aktualng
legitymacje WOPR i o$wiadczenie woli o zdrowiu;

— catos$¢ ¢wiczen bedzie monitorowana przez Urzad Miasta, witacznie z Prezydentem
miasta i sztabem kryzysowym;

- nalezy wysta¢ na szkolenie po 3 osoby (w/w spetniajace warunki) z grupy wraz
z samochodami, z zatozeniem, ze osoby te wezma udziat w pokazach w przysztym
roku; zgtoszenia nalezy skfadac¢ do 5 maja.

W. Mozer zapytat, czy W. Krawacki zaktada, ze te same osoby ktére wezma udziat

w szkoleniu, bedg obecne podczas pokazéw w 2012,

W. Krawacki powiedziat, ze zaktada, ze przynajmniej kierowcy beda to te same osoby.

P. Blasiak powiedziat, ze przewozenie samochodami WOPR o0sdb, ktére nie sg cztonkami

WOPR, wymaga posiadania swiadectwa kwalifikacji kierowcdéw; samochody WOPR nie sg

przeznaczone do przewozu oséb, a do realizacji celéow statutowych - poprosit

o rozwazenie czy samochody WOPR mogg zosta¢ uzyte do takich dziatan.

K. Skrzyniarz powiedzial, ze nalezy rozwazy¢, czy kierowcy nie powinni zna¢ jezykdéw

obcych, takich ktére pozwolg na komunikacje z powierzonymi gosémi.

W. Krawacki powiedziat, ze wyznaczona zostata osoba, instruktor WOPR, do rozpisania

catosci wydarzenia, krok po kroku, sprawdzi rowniez ten temat.

J. Golebiowski zapytat, czy tak ostre wymogi i fakultatywny charakter ¢éwiczen nie

sprawig, ze na szkolenie nie przyjedzie nikt.

W. Krawacki powiedziat, ze ¢wiczenia sq Scisle przeciwpowodziowe, przeznaczone dla GI

WOPR, w zwigzku z czym nie wyobraza sobie, zeby ratownik nie potrafit postugiwac sie

tym sprzetem.

R. Dworak zapytat kto ptaci za wyzywienie i zakwaterowanie uczestnikéw szkolenia.



W. Krawacki powiedziat, ze postara sie zapewni¢ to w ramach budzetu na szkolenie,
natomiast we witasnym zakresie jednostki pozostaje kwestia dojazdu.

P. Btasiak zapytat o sprecyzowanie dodatkowego wyposazenia.

W. Krawacki powiedziat, ze plan w dalszym ciqgu jest w trakcie ustalania,
po sprecyzowaniu zostanie przekazana doktadna informacja.

S. Gicewicz poprosit o przestanie do wszystkich informacji drogg mailowa.

J. Telak podziekowat W. Krawackiemu za przybycie i przekazanie informacji.

M. Koperski powiedziat, ze: reforma szkolen WOPR przewraca caty system szkolenia
WOPR, wskutek tego nawet na terenie WOPR Woj. Pomorskiego odbywajg sie szkolenia
kilku stopni ratowniczych naraz - miodszego ratownika, ratownika WOPR, kursu
motorowodnego i kursu KPP; 120 godzin ksztatcenia zawodowego to jest szokujace
zatozenie, nie wie skad sie to wzieto i jaki wymdg na to wptynat; ratownicy zostali
dodatkowo obcigzeni, zostali postawieni przed wiekszymi wymogami, tak, jakby w WOPR
byt nadmiar chetnych na stopnie ratownicze; potrzebne sg setki osdb na polskich
plazach, a WOPR wymaga ogromnej ilosci godzin, abstrakcyjnej w stosunku do tego co
byto do tej pory, postawit coraz wyzsza bariere i coraz wyzsze koszty dla ratownikdw,
szkolenia staty sie biznesem grupy oséb; rezygnacja ze 100 obowigzkowych godzin data
dobre rezultaty, a tymczasem wymyslane sg cuda.

A. Jankowski powiedzial, ze: zgadza sie z opinia M. Koperskiego, nie rozumie jak
w ciggu 3 dni mozna szkoli¢ ludzi na stazyste i operatora, np. todzi ratowniczej, kursy
powinny mie¢ odpowiednig liczbe godzin.

W. Mozer powiedziat, ze: miaty by¢ zmiany w programie szkolen, a nie zmiana
programoéw szkolen; jesli zgtasza do komisji szkoleniowej jaki$ projekt, che¢ szkolenia,
to komisja powinna zainteresowac¢ sie tym i przeja¢ temat; programy unifikacyjne
powinny by¢ elastyczne; s$rodki na szkolenie instruktorow - jesli dotyczy to instruktorow
ZG WOPR srodki powinny by¢ tak zorganizowane, aby nie obcigzaty instruktoréw; WOPR
nie wykonuje podstawowej rzeczy, ktora do niego nalezy - szkolenie ratownikow;
w kazdym wojewddztwie liczba godzin jest rdézna, na pewne rzeczy powinny by¢
wypracowane wytyczne, stosowane przez wszystkich; wydawane sa pozwolenia
dla prywatnych firm na prowadzenie szkolen ratownikéow - albo WOPR jest jednolitg
organizacjg z jednakowymi programami szkolen w kazdym wojewddztwie albo pozwoli
sobie na taki chaos.

A. Jankowski powiedziat, ze podobnie jak w przypadku szkolnictwa - Ministerstwo
Edukacji ustala minimum programowe, ktére trzeba zrealizowa¢, ale zostawia sie
dowolnos¢ w realizacji szerszego zakresu szkolenia.

W. Mozer powiedziat, ze instruktor instruktorowi nie jest réwny, szkoly sg
przystosowane na egzaminowanie, a nie nauczane.

M. Koperski powiedzial, ze realizuje projekt, w ramach ktdrego ustalone sg cztery rézne
rodzaje szkolen, umozliwiajacy cztonkom WOPR Woj. Pomorskiego bezptatny udziat dzieki
dotacjom unijnym; w wojewddztwie prywatny podmiot gospodarczy wygrat konkurs na
realizacje szkolen z zakresu ratownictwa w ramach projektéw unijnych, na prowadzenie
ktérych nie powinien mie¢ zgody; zapytat czy kiedykolwiek podczas kurséw czy szkolen
w Tamie zwrocono uwage na fakt, ze instruktorzy WOPR nie mogg prowadzi¢ dziatalnosci
szkoleniowej jako prywatne firmy, ewidentnym przyktadem takiego dziatania byta firma
instruktora J. Rypniewskiego, ktory dodatkowo miat zgode MSWIA na takie szkolenia;
tego typu sytuacje odbijajq sie szerokim echem na dziataniach WOPR, WOPR powinien
hermetyzowa¢ swoje dziatania - od poczatku swojej prezesury dziata silnie na rzecz
zjednoczenia WOPR na terenie swojego wojewodztwa.

P. Blasiak powiedziat, ze firmy szkolgce ratownikow z projektow z kapitatu ludzkiego
czesto wynajmujg WOPR jako podwykonawce lub partnera; zapytat, czy Prezes WOPR wie
co$ na temat zgody MSWiA dla dziatalnosci fundacji J. Rypniewskiego.

J. Telak powiedziat, ze nie wie nic na ten temat, pierwszy raz styszy takie informacje.

P. Blasiak zapytat, czy w takim razie WOPR nie wystawiat opinii w sprawie wydawania
takiej zgody.

J. Telak powiedziat, ze nie wie nic na ten temat.

S. Gicewicz powiedziat, ze: M. Koperski poruszyt istotng kwestie dotyczaca szkolen;
w kwietniu konczy roczny program za kwote 1,5 min PLN kompleksowych szkolen



od stopnia mitodszego ratownika do ratownika basenowego z KPP wiacznie; musiat

przedtozy¢ do zatwierdzenia dla firmy, ktéra rozpisywata konkurs, program szkolenia;

jest juz rozpisywany przez Urzad Marszatkowski kolejny roczny program za kwote 800

tys. PLN, ale nie moze juz przedtozy¢ w nim takiego samego programu, bo nie ma takiej

fizycznej mozliwosci, aby uczestnicy spetnili warunki godzinowe ujete w programie;
ma mozliwos¢ realizacji szkolen w ramach programéw unijnych, natomiast nie moze

z tego korzystaé, poniewaz zapisy w programach szkoleniowych uniemozliwiajg ich

realizacje.

J. Telak powiedziat, ze: pozytywna opinie WOPR do dziatania uzyskato Towarzystwo

Ratowania Tonacych w Supraslu przez Prezesa WOPR w latach 80-tych, z zastrzezeniem,

ze Towarzystwo nie bedzie wystepowato o osrodki centralne, druga pozytywna opinia

wydana byta Mazurskiej Stuzbie Ratowniczej, trzecia ponownie dla MSR, czwarta
negatywna w stosunku do Mazurskiego WOPR.

A. Reucki powiedziat, ze nie rozumie problemu, poniewaz réwniez prowadzi szkolenia

z kapitatu ludzkiego, ale jest to na zasadzie ztozenia oferty na realizacje, natomiast

nawet jesli jakas prywatna osoba bedzie chciata poprowadzi¢ takie szkolenie i wygra

konkurs na jego realizacje - skad ma wzig¢ legitymacje, identyfikatory etc. aby
przekazac je szkolonym; tylko i wytacznie od prezesa jednostki wojewddzkiej zalezy, czy
taka osoba bedzie mogta prowadzi¢ szkolenia czy nie.

B. Glowacki powiedziat, ze byla jeszcze préba wiaczenia w struktury WOPR klubu

zeglarskiego w Rajgrodzie, natomiast nie doszta do skutku.

P. Btasiak powiedziat, ze poniewaz istnieje ustawa o dostepie do informacji publicznej,

Prezes WOPR powinien poprosi¢ MSWiA o wykaz wydanych zgdd na taka dziatalnosé;

J. Rypniewski prowadzi réwniez dziatalno$¢ na terenie WOPR Woj. Mazowieckiego, przy

czym dziata wyraznie na szkode WOPR.

A. Reucki zapytat kto wydaje legitymacje WOPR temu instruktorowi. ]

W. Zajaczkowski powiedziat, ze w wiekszosci legitymacje sg ze Swietokrzyskiego

WOPR.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze J. Rypniewski robi réwniez audyty obiektow i wydaje

opinie, ze nie ma w Polsce przepisu, ze osoby wymienione w ustawie jako ratownik to

muszg by¢ ratownicy WOPR, a ze moze by¢ to osoba przeszkolona przez pracodawce;
powoduje to, ze gestorzy chcg sami szkoli¢ swoich pracownikdw przez firmy
ochroniarskie i inne podmioty, poniewaz nie ma zapisu, ze musi to by¢ ratownik WOPR.

S. Gicewicz powiedziat, ze ostatnio musiat prowadzi¢ takie szkolenie w Krakowie

poniewaz wiceprezes jednostki w Olsztynie uczestniczyt w takim szkoleniu i otrzymat wpis

Z pieczatkya J. Rypniewskiego jako Instruktora Wyktadowcy WOPR.

T. Zalewski powiedziat, ze:

— W sprawie godzin ksztatcenia - zmiany w programach podyktowane byty checig ich
ujednolicenia z programami szkolen w innych europejskich krajach, tak, aby polscy
ratownicy mogli kontynuowaé edukacje za granicg z uznaniem stopni zdobytych
w kraju; Unia Europejska przystata na inicjatywe wspdlnego systemu szkolen,
wypracowanego przez organizacje zrzeszone w ILSE, poproszono o przedstawienie
mniejszego projektu zgodnego z IQF;

- w/w projekt zostat ztozony przez K. Wilkensa, m. in. z dyskutowang szeroko kwestig
godzin ksztatcenia;

- wiele krajow ustosunkowywato sie do nich negatywnie, ale ostateczna opinia UE
warunkowata przyjecie projektu z zaproponowang w nim liczbg godzin ksztatcenia;
programy zostaty tak dostosowane, aby taczna liczba godzin kursu oraz godzin
samoksztatcenia spetniata minimum godzin okreslone przez UE;

- ratownik moze sam wybra¢ w jaki sposéb chce osiggng¢ to minimum programowe,
ma ten wybor okreslony w opracowanej tabeli, jesli natomiast kto$ nie ma mozliwosci
uczestniczenia w dodatkowych szkoleniach, stworzona zostata furtka - cata gama
zwigzana ze stazami na kapieliskach, grupach interwencyjnych etc., ktéra pozwala
na zdobycie okreslonej liczby godzin;

- kazda godzina pracy ratownikédw normalnej pracy na ptywalni czy wodach otwartych
kwalifikowana jest jako godzina samoksztatcenia; ratownicy sq w stanie zadbac
0 zebranie odpowiedniej liczby godzin, zgodnej z programem.



W. Zajaczkowski powiedziat, ze zamyst S. Gicewicza byt chyba nieco inny i miat
na mysli problem z realizacjg okreslonej liczby godzin programu w ograniczonym czasie
przeznaczonym na realizacje takiego szkolenia.

S. Gicewicz powiedziat, ze w przypadku szkolen realizowanych ze s$rodkéw unijnych

ujete sg rowniez zagadnienia nie zwigzane stricte z ratownictwem, np. kursy obstugi

komputera etc., przy czym jest zapis ograniczajacy dzienng liczbe godzin szkolenia do 6,

w zwigzku z czym problematyczna jest realizacja szkolenia zgodnie z wytycznymi

programéw.

T. Zalewski powiedziat, ze jest mozliwos¢ rozszerzenia katalogu godzin samoksztatcenia

o inne mozliwosci, jest otwarty w tym wzgledzie na propozycje tak, aby utatwié

ratownikom realizacje godzin i zdobywanie stopni.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: od czasu wprowadzenia zmian w zapisach dotyczacych

godzin pracy GI WOPR spadto catkowicie zainteresowanie praca w godzinach nocnych.

T. Zalewski powiedziat, ze uwaga jest stuszna i mozna to zmienié, zaproponowat

omowienie sprawy poza posiedzeniem ZG.

M. Koperski zapytat T. Zalewskiego, czy 120 godzin mozna przesung¢ na kolejne

stopnie zawodowe, a w podstawowym programie zostawi¢ tylko ich czesé;, wnidst

0 zmniejszenie liczby godzin do 40 lub 60 pomiedzy stopniami ratownika w ksztatceniu

podstawowym i przesuniecie pozostatych na stopnie zawodowe; informacje w sprawie

odgdérnych regulacji sg tylko stowami T. Zalewskiego, nie ma na to nigdzie dokumentu,

WOPR wybiega przed szereg.

A. Reucki zapytat, czy dobrze zrozumiat, ze 120 godzin to moze by¢ przyktadowo staz.

T. Zalewski powiedziat, ze dokfadnie tak, ratownik moze przyktadowo zrobi¢ staz

na ptywalni lub kapielisku.

J. Telak poprosit o skierowanie wszystkich podnoszonych kwestii i watpliwosci

do T. Zalewskiego.

S. Gicewicz przedstawit sprawy sprzetowe WOPR:

— podpisana zostata umowa z MSWIA na zakup sprzetu: todzi motorowej hybrydowej
do 7 m dla WOPR woj. Pomorskiego, todzi motorowej hybrydowej do 5 m dla WOPR
Woj. Zachodniopomorskiego, todzi motorowej do 5 m z otwieranym dziobem
i silnikiem dla WOPR woj. Podkarpackiego i Podlaskiego;

- skutera wodnego z platformg dla WOPR Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
i Swietokrzyskiego;

- pontony i sprzet mobilny na kagpieliska i w razie potrzeby na tereny zagrozone
powodzig dla 14 wojewddztw; kajaki ratownicze do szkolen w iloséci 16 sztuk dla WOPR
Woj. Zachodniopomorskiego i Kujawsko-Pomorskiego;

— przyczepa podfodziowa dla WOPR Woj. Swietokrzyskiego;

— serwery z oprogramowaniem do biura ZG WOPR; sprezarka powietrzna dla WOPR Woj.
Lubuskiego oraz silniki zaburtowe do todzi: 150 kM dla WOPR Woj. Warminsko-
Mazurskiego, 90 km dla WOPR Woj Swigtokrzyskiego, 60 kM dla WOPR Woj.
Lubelskiego, 2 szt. 10 km dla WOPR Woj. Slaskiego;

- faczna kwota dotacji z MSWIA to 935000,00 PLN s$rodki wtasne na zakup sprzetu
233753,00 PLN.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: na liscie nie bylo WOPR Woj. Dolnoslaskiego, co rok

w sprawozdaniu zgtasza zapotrzebowanie sprzetowe, po powodzi z 2010 roku wystgpit

0 zakup zniszczonego silnika 90kM; zapytat z jakiego powodu nie zostato uwzglednione

jego wojewddztwo, natomiast wojewddztwo Swietokrzyskie otrzymato tyle sprzetu;

poprosit 0 zmiane przeznaczenia silnika z wojewodztwa $wietokrzyskiego na dolnoslaskie;

w ubiegtym roku odmowit udziatu wiasnego 20% w zakupie sprzetu z uwagi na wade

prawng, natomiast znalazt sposéb na jej obejscie i ma mozliwos¢ dofinansowywania

zakupu.

W. Mozer powiedziat, ze oficjalnie rezygnuje ze skutera, natomiast nie zrezygnuje

z pontondw i przyczepy, odnosnie pozostatych - czeka na odpowiedz z urzedu

marszatkowskiego w sprawie dotacji na potrzebne 20% $rodkow wiasnych; o silnik prosit

7 lat temu, od wielu lat nie otrzymuje sprzetu, powddz dotkneta WOPR Woj.

éwietokrzyskiego w wiekszym stopniu niz Dolnoslgskie.



P. Btasiak zapytat S. Gicewicza kto dokonat podziatu sprzetu oraz czy wiadomo jest

wczesniej jak bedzie dzielony sprzet.

J. Telak zapytat, czy w ubiegtym roku nie byto w WOPR Woj. Mazowieckiego problemu

Z udziatem s$rodkow witasnych w zakupie.

P. Blasiak powiedziat, ze byty problemy w zesztym roku.

S. Gicewicz powiedziat, ze informacje o podziale sprzetu otrzymat z biura ZG WOPR

w dniu 6 kwietnia, na przestang mailowo prosbe w tej sprawie.

P. Btasiak ponowit pytanie kto dokonat podziatu sprzetu, czy byta to decyzja Prezesa.

J. Telak powiedziat, ze: informacja o zapotrzebowaniu sprzetowym przekazana zostata

do ministerstwa w ubiegtym roku w lutym lub marcu; rozdziat sprzetu wypracowywany

jest w drodze rozmow i negocjacji z MSWiA, natomiast ostatecznego rozdziatu dokonuje

MSWiA; w zapotrzebowaniu, w konsultacji z S. Gicewiczem, nie zostaty wziete pod uwage

jednostki, ktore nie wyrazity zgody na udziat $rodkéw wiasnych w zakupie sprzetu

w ubiegtym roku.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: jesli wojewddztwo sktada zapotrzebowanie na sprzet, to

dla niego logiczne jest, ze wyraza zgode na warunki ministerstwa.

J. Telak powiedziat, ze podobnie byto w roku ubiegtym.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: w ubiegtym roku nie miat takiej mozliwosci ze wzgledu

na wade prawng zapisu, ze wzgledéw formalnych (ksiegowos¢); znalazt mozliwosc

ominiecia tego problemu i w grudniu wraz ze sprawozdaniem jednostki ztozy do biura ZG

WOPR zapotrzebowanie na sprzet wyrazajagc w ten sposéb zgode na udziat srodkdéw

wilasnych w zakupie; sprzet jest potrzebny w WOPR Woj. Dolnoslaskiego dla zapewnienia

bezpieczenstwa na Euro2012, rejony w ktérych ma odby¢ sie impreza powinny by¢ objete
szczegblng ochrong; poprosit o zakup silnika 90kM do todzi na zamiane silnika 90kM do
todzi WOPR-owskiej, ktéry zostat uszkodzony w powodzi i mozemy go zwrdcié.

J. Telak przedstawit procedure zwigzang z pozyskaniem $rodkow budzetu panstwa:

1) w lutym, marcu roku poprzedzajagcego WOPR whnioskuje do MSWiA o zakup sprzetu
zazwyczaj w kwocie okoto 9 min PLN;

2) w kwietniu, maju w MSWiA konczg prace nad projektem fragmentu budzetu panstwa;

3) w maju w drodze negocjacji wskazywane sg urzednikom MSWIiA cele, przeznaczenie
Ssrodkdéw, uszczegdtowienie wnioskow;

4)w maju, czerwcu MSWIA wystepuje z projektem fragmentu budzetu panstwa
do Ministerstwa Finansow;

5) podziat srodkéw nastepuje po oswiadczeniu MSWIA o formie przekazania Srodkow
(tj. dotacji, konkursu ofert);

6) po okresleniu budzetu Prezes WOPR przekazuje informacje o s$rodkach i po tym
np. dr T. Zalewski pracuje nad wyborem poszczegdlnych pozycji ze zgtoszonego
zapotrzebowania do wysokosci przyznanego budzetu;

7) przygotowanie projektu oferty i dalej umowy.

B. Glowacki przedstawit Polityke sprzetowg WOPR na lata 2010-2013; podsumowat

prace Komisji Sprzetowej WOPR.

P. Btasiak zapytat, czy prezentacja zostanie udostepniona.

J. Telak powiedziat, ze Polityke sprzetowg WOPR bedzie udostepniona; poprosit

o0 przesytanie uzupetnien i wnioskédw do B. Gtowackiego; zapytat czy ktos ma uwagi

do Polityki Sprzetowej.

S. Gicewicz powiedziat, ze taka polityka wymagana jest w przypadku realizacji

projektow np. z WFOS; jest to dobry kierunek; obawia sie kwestii zwigzanych

ze szkoleniami, przyktadowo w woj. Warminsko-Mazurskim w biezacym roku otwartych
zostanie 7 ptywalni, oferujagcych 140 etatéw dla ratownikéw, a brakuje ludzi

Z uprawnieniami spetniajgcymi wymagania gestorow.

M. Koperski powiedziat, ze realizujac u siebie projekt spotyka sie z pewng niemocq

prawng dotyczacq wspotpracy jednostek samorzadu terytorialnego z organizacjg

spoteczng; brakuje podstawy do przekazywania $rodkéw z samorzadu do organizacji
takiej jak WOPR, nalezatoby wystgpi¢ do organdw panstwa o okreslenie takiej mozliwosci

w formie uchwaty.



W. Zajaczkowski powiedzial, ze: w projekcie ustawy o bezpieczenstwie na wodach
poruszona zostata m. in. sprawa rdéznych form zasad finansowania przez jednostki
samorzadowe.

J. Telak podziekowat W. Kapcowi i cztonkom komisji za wykonang prace nad Polityka
sprzetowg WOPR; poprosit B. Glowackiego o przedstawienie mechanizmu podpisywania
umowy sprzetowej z MSWiIA.

B. Glowacki powiedziat, ze: kiedy$ zamowienie sprzetu wraz z jego realizacjg zajmowato
5 kartek papieru i wnioskowa¢ mozna byto w kwietniu na czerwiec; obecnie wniosek
na jeden przetarg ma kilkadziesigt stron, przy czym sktadany jest minimum w roku
poprzedzajacym na kolejny lub nawet z wyprzedzeniem 2 lat; nastepnie trwa
korespondencja z MSWIA polegajaca na szczegdtowym wyijasnianiu i uzasadnianiu
przedstawionych pozycji kosztorysu i ich kosztow; po podpisaniu umowy nastepuje etap
prowadzenia przetargow, ktére dzieki podjetemu wysitkowi i ogromnej pracy do tej pory
nigdy nie miaty zadnych uchybien formalnych; przy realizacji zakupu sprzetu nalezy
trzymac sie wszystkich poczynionych ustalen, przyktadowo S. Gicewicz przez 3 lata nie
otrzymywat zadnego sprzetu, poniewaz nie odprowadzat sktadek jednostki do ZG WOPR.
S. Gicewicz powiedziat, ze: W. Mozer zasugerowat na posiedzeniu Prezydium ZG,
ze za jego sprawg przeprowadzona zostata kontrola NIK w WOPR Woj. Swietokrzyskim,
co w zaden sposdb nie miato z nim nic wspdlnego; odnosnie rozdziatu sprzetu - nie chciat
wierzy¢ w to, ze urzednicy ingerujg w podziat sprzetu, ale byt swiadkiem jak Mazurska
Stuzba Ratownicza ztozyta zapotrzebowanie do MSWIA na zakup sprzetu wg priorytetéw,
otrzymata srodki wraz z wyznacznikiem co mozna zakupié, przy czym wyznaczone zostaty
najmniej istotne pozycje, a te najwazniejsze — pominiete; polityka sprzetowa jest bardzo
istotng rzeczg, przyda sie kazdej jednostce wojewddzkiej, poprosit o przyjecie projektu
i zagtosowanie za polityka.

ZG WOPR, gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate
nr 3/7/IX/11 w sprawie polityki sprzetowej WOPR na lata 2011-2013, ktdéra stanowi
zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

R. Dworak przedstawit sprawy centralnej ewidencji WOPR: nalezy dokupi¢ brakujace
elementy, w tym dwa serwery, szafe rakowg, UPS - urzadzenie zabezpieczajace prace
serwera W razie awarii pradu, zabezpieczy¢ pomieszczenie ograniczonym dostepem,
m.in. elektronicznym wejsciem, klimatyzacje, oprogramowanie do serwerdw, szybkie
tacze; prawdopodobnie kwota 15000 PLN nie bedzie wystarczajgca, najlepiej
wygospodarowa¢ dodatkowe 5000 PLLN; nalezy wystgpi¢c do ABW o stosowne
uprawnienia, aby spetni¢ wszystkie wymogi GIODO; wprowadzona zostata mozliwosc
zmiany przez uzytkownika hasta dostepu do ewidencji, w pdézniejszym okresie zmiana
hasta bedzie wymuszona co 30 dni; zostaty do wdrozenia poprawki kosmetyczne, nie ma
jeszcze wprowadzonych zmian dotyczacych kapielisk; powiedziat, ze jest mozliwos¢
zorganizowania szkolenia dla administratoréw systemu w danej jednostce wojewodzkiej.
S. Gicewicz dodat, ze jest mozliwo$¢ utrzymywania poczty cztonkédw WOPR petnigcych
wazniejsze funkcje na zakupionych serwerach, tak, ze bytaby dodatkowo chroniona

). Golebiowski powiedziat, ze dr 1. Tabaczek opracowata pierwsza cze$¢ monografii
WOPR; poprosit cztonkdw ZG WOPR o dostarczenie informacji do wnioskdw o odznaczenia
panstwowe dla cztonkéw WOPR; opisat procedure przyznawania odznaczen - wnioski
muszg by¢ ziozone do MSWIA, tam opiniowane przekazywane sg dalej do Kancelarii
Prezydenta RP, ktdora decyduje o przyznaniu; terminy s bardzo rygorystycznie
przestrzegane, stad prosba o dopetnienie formalnosci na czas.

Z. Szorc zapytat, czy jesli ze wzgledu na nieobecno$¢ odpowiedzialnej za wnioski osoby,
nie przesle wniosku do 18 kwietnia, a tydzien pozniej, zostanie on uwzgledniony.

J. Golebiowski powiedzial, ze tak.

P. Btasiak zapytat czy do wniosku dotaczac réwniez wyciag z KRK.

J. Telak powiedziat, ze ta sprawa zostanie zatatwiona centralnie.

K. Skrzyniarz zapytat, czy dwa nazwiska przedstawione przez niego do odznaczenia
beda zaakceptowane.

J. Gotebiowski powiedzial, ze nie wie, czy odznaczenia zostang przyznane, bedg
przedstawione zgodnie z procedura.



A. Jankowski oméwit sprawy WOPR Woj. tddzkiego powiedziat, ze podjat probe
organizacji szkolen na stopnie ratownikow zawodowych, przeprowadzit tylko jedno,
w wyniku ktérego 7 osdb otrzymato uprawnienia; rozpoczat przygotowania do Mistrzostw
Polski w ratownictwie wodnym, zaangazowane w dziatania s rowniez jednostki
terenowe, zawody przeprowadzone zostang na nowym obiekcie.

Z. Szorc przedstawiajac sprawy WOPR Woj. Opolskiego powiedziat, ze: zarejestrowano
w KRS zmiany w statucie, ktére otwierajg jednostkom terenowym nowe mozliwosci,
w tym finansowe, jednostki beda posiadaty osobowos$¢ prawng, bedac jednostkami
regulaminowymi WOPR Woj. Opolskiego; w ubiegtym roku jednostka miata ok 1 min 300
tys. przychodéw, podobnie kosztéw; ponawiany bedzie wniosek o $rodki unijne
na odbudowe stanicy w Glebinowie; Prezydent miasta Opola w centrum miasta
przygotowuje dla WOPR pomieszczenia w nowo budowanym ze $rodkéw unijnych
obiekcie, na naturalnym zbiorniku wodnym, ktére bedg udostepnione nieodptatnie;
na poczatku maja planowane jest spotkanie z wojewodg w celu omédwienia spraw
bezpieczenstwa na terenie wojewodztwa.

J. Telak powiedziat, ze problemem jest odbudowa stanicy Nyskiego WOPR.

Z. Szorc powiedziat, ze: projekt realizowany byt w ramach wspoétpracy transgranicznej,
zgodnie z przepisami UE konieczne bylo odnalezienie wtasciwego partnera do realizacji
projektu — partner czeski miat inne cele, w zwigzku z czym projekt byt nie rownowazny
i nie zostat zatwierdzony przez Unie; miat problem z zarzadem jednostki w Nysie,
cztonkowie WOPR chcieli wymiany zarzadu, ale nie chce wyrzuci¢ ze swojej struktury
dziataczy, ktérzy sg w stanie wypracowac srodki w wysokosci 500000 PLN dla swojej
jednostki; pytat dziataczy, ktérzy chcieli zastgpi¢ dotychczasowy zarzad, czy beda
w stanie zrealizowac¢ projekt budowy stanicy, ale nikt nie podjatby sie takiego dziatania;
z roku na rok coraz wiecej srodkow jednostka zyskuje z udziatu w przetargach, tatwiej
jest te $rodki rozlicza¢ niz np. z przyznania na OPP; WOPR przejat w uzytkowanie dawny
o$rodek policyjny nad jeziorem Srednim.

G. Skwarek omawiajac sprawy WOPR Woj. Matopolskiego powiedziat, ze: jednostka
wojewoddzka posiada jednostki, ktére sg samodzielne; w niektérych powiatach na skutek
nieporozumienia dziatajg po 2 wzajemnie zwalczajace sie jednostki, by¢ moze uda sie
znalez¢ kompromis dziatania dla obu, najwazniejsze jest, aby ratownik miat jasnos¢
na czyim terenie dziata; rozpoczety sie prace na odbudowg wizerunku Matopolskiego
WOPR, dzieki takim okazjom jak 50. rocznica powstania WOPR bedzie mozliwosé
pokazania sie w mediach; dzieki realizacji programu ,Juz ptywam”, WOPR pojawit sie
w mediach lokalnych stosunkowo niewielkim naktadem $rodkéw; w 2010 roku jednostka
pozyskata 500 cztonkdw, przeprowadzita 36 kursow, w tym 1 kurs na stopien zawodowy;
odnosnie J. Rypniewskiego - ta firma na terenie Nowego Targu nie ma przyzwolenia
WOPR na dziatanie; podmiot ten jako jedyny na terenie potudniowej Matopolski uzyskat
zgode na organizacje kurséw KPP, dodatkowo otrzymat dotacje, w zwigzku z czym
obnizyt ceny tych kurséw do 500,00 PLN, co dla ratownikéw jest bardzo korzystne; dzigki
bliskim kontaktom z WOSP firma uzyskata dodatkowo sprzet w postaci defibrylatorow
i innych; jesli sq jakies$ zastrzezenia merytoryczne co do poziomu ksztatcenia to nalezy je
jak najszybciej zgtasza¢, poniewaz dziatalnos¢ tej firmy jest systematycznie rozwijana,
kursy przyktadowo przeprowadzane s na terenie Zakopanego, ale firmowane poza
Matopolskg; ta firma w ciggu miesigqca organizuje cztery kursy i szkoli ponad 100
zawodowych ratownikow; Matopolskie WOPR nie akredytuje szkolen na stopnie zawodowe
prowadzone przez tg firme, poniewaz organizatorem szkolen nie jest jednostka
wojewddzka a prywatna firma, przy czym instruktor prowadzacy szkolenia nie stosuje sie
do uchwat zarzadu wojewodzkiego; wazne jest aby wyraznie zaznaczy¢, ze szkolenia
muszg by¢ organizowane zgodnie z zasadami WOPR; firma pobiera pieniadze i nadaje
stopnie; nalezy jak najszybciej przygotowa¢ dokument, na podstawie ktérego bedzie
mozna zadziatad.

B. Kozlowski powiedziat, ze nie rozumie dlaczego prezes wojewoddzki pozwala
na organizacje kursow, z ktérych jednostka nie czerpie zyskow.

S. Gicewicz zapytat, ktérzy prezesi podpisujg takie stopnie.



G. Skwarek powiedziat, ze: dla niego nie jest to problem w Swietle szkolen na stopnie
mtodszego i ratownika WOPR, ktére podpisuje, ale w $wietle szkolenn zawodowych, co do
ktérych nie udato sie wypracowac z tq firmg porozumienia; stopnie zawodowe podpisujg
prezesi WOPR woj.: Pomorskiego, Lubelskiego i jednorazowo Swietokrzyskiego; prosit
0 przygotowanie grup na majowe szkolenie w Krakowie, jest to generalna préba przed
tym, co ma mie¢ miejsce w przysztym roku - podczas posiedzenia Zarzadu ILSE;
stosowna informacja zostanie przygotowana i rozestana do wszystkich jednostek,
ogromna prosba o przygotowanie i wystanie wiasciwej grupy na to szkolenie,
w przypadku jakichkolwiek watpliwosci lub zapytan prosba o momentalne ich zgtaszanie
do WOPR w Krakowie.

J. Telak powiedziat, ze: nalezy pracowaé¢ nad pozyskaniem s$rodkéw ze szczebla
wojewoddzkiego, na posiedzeniu obecni sg prezesi poszczegoélnych jednostek, od ktérych
mozna uzyskac¢ wskazowki; posiedzenia ILSE w Krakowie bedzie reklama Polski, WOPR;
W. Krawacki wykonat ogromng prace przy przygotowaniach tego przedsiewziecia,
impreza jest przygotowywana wzorowo, ale wiasnymi sitami nie bedzie w stanie jej
zrealizowad, potrzebuje pomocy nas wszystkich.

B. Koztowski powiedziat, ze odbyty sie 2 edycje szkolenia na Wisle, jako przygotowanie
do pokazéw na spotkanie z okazji 50. lecia, ktére w zaden sposdéb nie odnoszg sie
do tego, co jest zaplanowane na szkoleniu w Krakowie; zapytat, kto powinien
zorganizowac pokazy - Krakowskie WOPR czy GO WOPR; nie jest mozna zatozy¢ udziatu
pokazach tych same osoby, ktére wezma udziat w szkoleniu.

G. Skwarek powiedziat, ze Krakowskie WOPR nie jest w stanie wykonac¢ kilku takich
szkolen, chodzi o wykonanie konkretnej pracy na posiadanych obecnie zasobach, sedno
tej pracy to przygotowanie pokazow szkolenia grup ratownikow; szkolenie zwigzane jest
z kosztami; koszty, ktére moze pokry¢ Krakowskie WOPR z uzyskanych sSrodkow -
pokryje koszty noclegu i wyzywenia, ale reszta lezy w gestii poszczegolnych jednostek.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: oprdécz kierowcy w szkoleniu muszg wzig¢ udziat 3 osoby,
wymagana sg od nich rézne uprawnienia, natomiast bez znajomosci scenariusza ciezko
jest wytypowac wtasciwe osoby.

G. Skwarek powiedziat, ze: scenariusz moze zostac¢ przestany, ale nie w petnej formie,
poniewaz jego czesciag musi by¢ element zaskoczenia; widzi opor i brak checi do
uczestnictwa w szkoleniu; jeszcze raz poprosit o przygotowanie i oddelegowanie
wiasciwych grup oraz potraktowanie tego jako normalne szkolenie a nie ¢wiczenia przed
pokazami.

P. Synowiec, powiedziat, ze w ubieglym roku brat udziat w szkoleniu motorowodnym
w Krakowie jako kierownik GO WOPR Woj. Lubelskiego, szkolenie nie zostato jego
zdaniem dobrze przygotowane zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak
i logistycznym, prowadzone byto przez osoby nie przygotowane do jego prowadzenia;
jego zdaniem szkolenie powinno zostaé przygotowane przez szersze gremium poniewaz
w jednostce wojewoddzkiej moze brakowaé kompetentnych do tego o0sdb; poprosit
o doprecyzowanie, czy jest to przygotowanie do pokazow czy jest to szkolenie, poniewaz
scenariusz nie moze by¢ niespodzianka.

J. Telak stwierdzit, ze przygotowanie pokazow wymaga przeszkolenia uczestnikow
oraz poprosit P. Synowca o wigczenie sie w przygotowanie pokazow.

P. Blasiak powiedziat, ze jego zdaniem powinny zosta¢ oddelegowane najlepsze osoby
z wojewodztwa, ktére nastepnie te c¢wiczenia powtdrzg na swoim terenie w ramach
2-3 zespotdw, tak, aby kazdy z nich wymiennie mogt wzigé udziat w pokazach w 2012.

K. Skrzyniarz zaproponowat przygotowanie dodatkowego wariantu, na wypadek
niekorzystnych warunkdow atmosferycznych; bo ma przykre doswiadczenie z mgtg
z ostatnich manewréw we Wroctawiu.

G. Skwarek powiedzial, ze: W. Krawacki przygotowany byt na dyskusje i odpowiedz
na wszystkie pytania w temacie szkolenia, przedstawit na posiedzeniu zamyst, natomiast
nie spotkat sie z zadnym odzewem, w zwigzku z czym opuscit posiedzenie ZG WOPR.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze: sprawa zostata przedstawiona w trakcie punktu
programu posiedzenia ZG WOPR dotyczacego omédwienia spraw z poszczegdlnych
jednostek, a powinna zosta¢ omodwiona w ramach wolnych wnioskow; czionkowie
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ZG WOPR zostali zaskoczeni tg informacjg, nie mieli czasu na przemyslenie sprawy
a nastepnie zadawanie pytan, poniewaz W. Krawacki poinformowat, ze musi wyjechac.

J. Telak zobowigzat K. Piotrowskiego do przekazania wnioskéw W. Krawackiemu;

Z. Szorc zapytat, czy w szkoleniu majg wzig¢ udziat 2 osoby plus kierowca, czy 3 osoby
plus kierowca.

G. Skwarek powiedziat, ze nie wie, wszystkie te szczegdty zna W. Krawacki.

J. Telak dodat, ze W. Krawacki wysle stosowng informacje.

P. Synowiec przedstawit sprawy WOPR Woj. Lubelskiego: przeprowadzone zostaty
34 kursy na stopien MR WOPR, 24 na stopien R WOPR, 3 kursy na stopnie zawodowe;
w akcji przeciwpowodziowej uczestniczyty 4 grupy interwencyjne, ktére jako nieliczne
na terenie woj. S$wietokrzyskiego zostaty zadysponowane; jednostki do tej pory
nie uzyskaty zwrotu poniesionych kosztow; =zorganizowane zostaty 3 kursy KPP;
na 3 dziatajagce w woj. lubelskim jednostki - dwie praktycznie w catosci przejety sprawy
zwigzane z gospodarowaniem kapielisk; na terenie wojewddztwa WOPR nie uzyskuje
zadnych s$rodkow, ani z urzedu wojewddzkiego ani marszatkowskiego; planowane sg
konkretne dziatania w celu uzyskania tych funduszy, wczesniejszy ich brak zwigzany byt
z zaniedbaniami; podziekowat za obietnice Prezesa WOPR o mediacji w sprawie relacji
Z wtadzami samorzadu lokalnego.

J. Telak powiedziat, ze za czaséw prezesury W. Paszkiewicza Lubelskie WOPR uzyskiwato
takie srodki, moze bedzie tatwiej zacza¢ od zera.

K. Skrzyniarz oméwit sprawy WOPR Woj. Dolnoslaskiego: spadek zainteresowania
kursami ratowniczymi, zwtaszcza stopniem MR WOPR i R WOPR, w zwigzku z brakiem
spetniania przez kandydatéw wymogdéw; wznawiany jest dyzur 24-godzinny na akwenach
w ramach numeru ratunkowego 601 100 100; ubiegtoroczna akcja data bardzo dobre
skutki w postaci znacznego spadku utonie¢ — miaty miejsce tylko 4 wypadki $Smiertelne,
w tym 3 samobdjstwa i tylko 1 wypadek utoniecia we Wroctawiu; obecnie kompletowane
sq zasoby i prowadzone szkolenia w ramach przygotowania do zadan zwigzanych
z Euro2012; w biezagcym roku nie ma $rodkéw od Marszatka wojewddztwa, poniewaz byto
zamieszanie w zwigzku ze zmiang wydziatu nadzoru nad WOPR - przejscie spod nadzoru
wydziatu kultury fizycznej do wydziatu bezpieczenstwa i zarzadzania, przy czym o tej
zZzmianie jednostka dowiedziata sie dwa dni po zamknieciu konkursu, nie s to duze
pienigdze; wieksze znaczenie majg konkursy prowadzone przez gminy - na tym polu
rozstrzygniecia sg dopiero przed WOPR; z miasta Wroctawia s$rodki przekazywane sg
na zadania bezpieczenstwa; poszczegdlne jednostki terenowe radzg sobie
w samodzielnym pozyskiwaniu srodkéw, w tym roku Watbrzych dostat fundusze z gminy;
budowane sg kolejne struktury - Milicza i Glogowa do Krotoszyna z wojewddztwa
wielkopolskiego-tu pojawia sie problem szkolen na granicy wojewddztw; wyrazit nadzieje,
ze za kilka lat odbudowana bedzie struktura jednostek w wazniejszych miastach - czes¢
ratownikow odchodzi, a cze$¢ wraca w szeregi WOPR.

P. Blasiak oméwit sprawy WOPR Woj. Mazowieckiego: ma zblizong strukture
do Matopolskiego WOPR, 19 jednostek skupionych gtownie wokdt OSIR-6w i MOSIR-6w,
ich finansowania jest bardzo rdozne; zazwyczaj te, ktére dziatajg cicho i spokojnie na
terenie swoich obiektéw nie majg problemoéw z finansowaniem; 8841 cztonkéw na koniec
2010 roku, poziom odprowadzania sktadek ok 20-30%; w styczniu mata miejsce
niewielka powddz w Wyszkowie, sytuacja zostata opanowana bez interwencji WOPR,
zalatlo baze w Nowym Dworze Mazowieckim, na szczescie jakos$¢ podtogi (basenowa)
zminimalizowata zniszczenia; w zimie odbyta sie konferencja z zakresu ratownictwa
lodowego organizowana wspodlnie z Komendantem Wojewddzkim PSP, ktéra cieszyta sie
znacznie wiekszym zainteresowaniem niz spodziewane i okazata sie duzym sukcesem, B.
Koztowski poprowadzit szkolenia dla ratownikéow i strazakow, a W. Zajgczkowski
poprowadzit ciekawy wyktad; wystepuja problemy z weryfikacjg ratownikow -
podejmowane sg  kroki przeciwdziatajgce  podbijaniu waznosci legitymaciji
bez przeprowadzania weryfikacji; na terenie jednostki weryfikacje prowadzi
Swietokrzyskie WOPR; w bazie w Legionowie rusza centrum powiadamiania ratownictwa,
w ditugi weekend majowy odbedzie sie tam szkolenie skuterowe; od 3 lat z Urzedu
Marszatkowskiego fundusze spadaty, w biezacym roku fundusze w ogdle nie bedq
przekazane podobno z przyczyn zle wypetnionych dokumentédw, na szczescie jednostka
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ma sponsora i jest w trakcie pozyskiwania kolejnego; w planach jest sporo szkolen
specjalistycznych; prowadzone sg rozmowy z partnerem do przeprowadzenia szkolen
ze srodkéw unijnych na zasadzie wspotpartnerstwa; miasto Warszawa nie przekazuje
$rodkow na rzecz WOPR, byta taka mozliwo$¢ gdyby jednostka zgtosita zapotrzebowanie
na $rodki cztery lata temu, w tym momencie z uwagi na Euro nie jest to mozliwe.

J. Telak powiedziat, ze: ubolewa z powodu braku Srodkéw z urzedu marszatkowskiego,
zwlaszcza w kontekscie pracy wtozonej w pozyskanie tych srodkéw na samym poczatku
dziatania jednostki wojewddzkiej na Mazowszu; odzyskanie dofinansowan bedzie trudne
do odrobienia; wg MSWIiA to miasta w ktérych odbywajg sie imprezy Euro 2012 powinny
przekaza¢ s$rodki na zabezpieczenie wody i terendw przywodnych; niektére samorzady
terytorialne nie sa zadowolone ze wspdipracy z jednostkami terenowymi WOPR
Mazowieckiego i prawdopodobnie beda podpisywac kontrakty na stanowiska ratownicze
z innymi podmiotami, prosi o wyjasnienie z jakiego powodu w MSWiA padfa wypowiedz
o przekazaniu przez P. Bfasiaka we wrzesniu 2010 roku informacji o pozostawaniu WOPR
Mazowieckiego w konflikcie z Prezesem WOPR.

P. Blasiak powiedziat, ze nie wygtaszat takiej informacji, chetnie uda sie do ministerstwa
i sprawe wyjasni.

J. Telak powiedziat, ze: nie ma potrzeby wyjasniania tej sprawy w MSWiA, chciat
przekazac informacje, by¢ moze kto$ w MSWIA Zle zrozumiat lub przekrecit stowa; WOPR
Woj. Mazowieckiego i ZG WOPR majg wspdlne biuro, nadal nieuregulowana jest zalegtos¢
jeszcze z czasOw Prezesa J. Gotebiowskiego; nie byto wczesniej sytuacji z angazowaniem
stuzb mundurowych w rozgrywki pomiedzy biurem Mazowieckiego WOPR a ZG WOPR;
sytuacja takie nie powinny mie¢ miejsca.

P. Blasiak zapytat czy cokolwiek takiego miato miejsce za czaséw jego kadencji jako
Prezesa Srodowiskowego Warszawskiego WOPR, a nastepnie jako Prezesa WOPR
Woj. Mazowieckiego.

J. Telak odpowiedziat, ze miaty miejsce dwie sprawy:

- skradzionych $rodkéw finansowych w jednostce terenowej WOPR;

- prébe zajecia pomieszczenia przez WOPR Wojewddztwa Mazowieckiego;

prosit o zakonczenie unikanie takich spraw.

P. Blasiak powiedziat, ze prezesi majq do siebie tak blisko, ze nie jest konieczne
wycigganie tego typu spraw na forum ZG WOPR.

J. Telak powiedziat, ze jesli sprawy nie bedzie to tematu na forum ZG nie bedzie.

P. Blasiak powiedziat, ze w sprawie ukradzionych 4000 PLN w pierwszej kolejnosci
zgtosit sprawe do Prezesa WOPR, dopiero w nastepnej kolejnosci w sprawe zostata
wilaczona prokuratura; poza tym nie jest w stanie zatrzymac¢ pewnych procesdéw, ktore
tocza sie w prokuraturze a zaczety jeszcze przed rozpoczeciem kadencji P. Btasiaka jako
prezesa jednostki wojewddzkiej WOPR.

J. Telak powiedziat, ze: dla dobra WOPR prosi o wspétprace; nie chce szukaé nowej
siedziby; widzi potrzebe dziatan konsolidacyjnych na terenie jednostki wojewddzkiej; nie
ma wiedzy o WOPR w Wyszkowie.

P. Blasiak powiedziat, ze na razie z organizacja WOPR w Wyszkowie sg problemy
z uwagi na fakt, ze sg chetni do dystrybuowania przekazanymi przez wtadze srodkami,
natomiast nie ma chetnych do realizacji dziatan, ktére wigzatyby sie jedynie z kosztami,
takich jak np. organizacja pogadanek w szkotach; na terenie dziatajg na razie jednostki
z przylegtych powiatéw.

J. Telak prosit o terminowe sktadanie sprawozdan z dziatalnosci jednostki mazowieckiej.
A. Mackowski omoéwit sprawy WOPR Woj. Kujawsko-Pomorskiego: dawne jednostki
wojewodzkie tworzyly jednostki terenowe, przez okres kadencji wylonito sie 9 jednostek
powiatowych, w trakcie tworzenia sg kolejne 2; obserwuje niskie zapotrzebowanie
na kursy zawodowe - w roku 2010 zorganizowane zostaty 3 lub 4; jednostka organizuje
rowniez kursy na stermotorzystow i centralne szkolenia kajakowe, w 2010 roku
przeprowadzone zostaty réwnolegle 2 takie szkolenia; przygotowywany jest projekt do
regionalnego programu operacyjnego we wspoipracy z osrodkiem akademickim;
jednostka pozyskuje $rodki gtdéwnie z dziatalnosci organizacyjnej na kapielisku; najlepiej
ukfada sie wspédtpraca z urzedem marszatkowskim; zaproponowat zasugerowanie MSWiA
wprowadzenie zmiany w Ustawie o Organizacjach Pozytku Publicznego, aby marszatkowie
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wojewddztw mogli dofinansowywaé takie organizacje jak WOPR bez konkursu;
organizowana jest 7 edycja Mistrzostw Wojewddztwa w ratownictwie wodnym; w czerwcu
w Bydgoszczy odbedzie sie konferencja na temat ratownictwa wodnego; status jednostki
jako OPP sprawia wiele problemoéw, natomiast faktycznego pozytku z tego jednostka
otrzymuje w granicach 6.000 pIn w skali roku.

M. Koperski powiedziat, ze mozna wystgpi¢ do wiadz samorzadowych o bezptatng
infrastrukture dla jednostki.

A. Maékowski dodat, ze taka bezptatna infrastruktura moze zosta¢ przekazana tylko na
potrzeby nieodptatnej dziatalnosci.

T. Zalewski powiedziat, ze: przedstawiciele ILSE, w tym Klaus Wilkens, zapowiedzieli
swéj udziat we wspomnianej Miedzynarodowej Konferencji Naukowej w Bydgoszczy
w czerwcu, bedzie mozna bezposrednio zada¢ mu pytanie o stopnie zawodowe
w Europie; zapowiada sie wiele ciekawych warsztatéw; oprécz tego Wyzsza Szkota
Gospodarki

w Bydgoszczy zobowigzata sie do przeprowadzenia pokazu z zakresu dydaktyki, jak
prowadzi¢ pewne formy nietypowych zaje¢; beda tez pokazy ratownictwa na rzece
w wykonaniu jednostki wojewddzkiej.

J. Telak powiedziat, ze np. A. Mackowski dostanie w tym roku duza t6dz i nie ma
mozliwosci w rowny sposéb podzieli¢ sSrodkow z MSWIA na poszczegdlne jednostki.

G. Krzywinski omowit sprawy WOPR Woj. Wielkopolskiego: przeprowadzono jedno
szkolenie lodowe wspdlnie z Policja i PSP, we wrzed$niu otwarte majg zosta¢ termy
maltanskie, co zwigzane jest ze sporym przedsiewzieciem; wspotpraca z Urzedem
Marszatkowskim owocuje sporymi dofinansowaniami, spodziewana jest na podobnym
poziomie co w 2010 roku, $rodki pozyskiwane sg réwniez ze starostwa; w ramach drzwi
otwartych WOPR planuje spotkanie z osobami zajmujacymi sie sytuacjami kryzysowymi;
w lutym podpisana zostata umowa na 20-letnie uzytkowanie terenu, prawdopodobnie
w tym roku bedzie mozna juz korzystac z plazy, przygotowywana jest $ciezka edukacyjna
dla szkot ponadpodstawowych - pozwalajgca m.in. na zapoznanie z zasadami
bezpiecznego zachowania nad woda i uzytkowania sprzetu wodnego; wzorem
zachodniopomorskiego WOPR przygotowywana jest konferencja informacyjna dla
gestorow i wiascicieli kgpielisk; jednostka pozyskata samochéd z Policji.

J. Telak poprosit M. Krzywinskiego o dotozenie staran aby Prezes WOPR przyjechat
na maraton lub inne przedsiewziecie, na ktérym obecna bedzie czionek podkomis;ji
sejmowej ds. projektu ustawy nr 4338 prof. dr hab. Krystyna tybacka.

H. Bigos omoéwit sprawy WOPR Woj. Lubuskiego: 15 jednostek terenowych, liczba
zwiekszyta sie w ubiegtym roku o 1; wiekszos¢ cztonkdw WOPR ma stopnie ratownicze;
przeprowadzono 19 kurséw na stopien MR, 9 na R WOPR, 1 kurs nurkowy 1. i 2. stopnia
w systemie KNAFS oraz 3 kursy motorowodne; z réznych otrzymanych dotacji, w tym
z urzedu marszatkowskiego i jednostek samorzadu terytorialnego, jednostka pozyskata
nieco ponad 60.000,00 PLN, ale tez znaczng ilo$¢ $rodkéw pozyskuje z wiasnej
dziatalnosci szkoleniowej; jednostka otrzymata 10. letnig dzierzawe bazy szkoleniowej
na terenie osrodka Przetazy, organizowane sg tam szkolenia motorowodne i nurkowe;
uzyskany z WOP samochdd zostat przekazany jednostce WOPR w Gubinie; w lutym
odbyty sie 16 Zimowe Mistrzostwa Wojewddztwa w ratownictwie, planowane sg rowniez
letnie pod koniec sierpnia oraz 7 Mistrzostwa Motorowodne na Odrze w maju.

J. Telak poprosit o: dalsze negocjacje z Marszatkiem wojewddztwa w sprawie
dofinansowania dziatalnosci; przekazanie podziekowan dla Zenowi Barele za prace
Komisji ds. Ratownictwa.

M. Koperski omoéwit sprawy WOPR Woj. Pomorskiego: caty czas otwarte sg sprawy
jednostek w Sopocie i Gdansku, pojawita sie réwniez sprawa WOPR w Wejherowie;
prawdopodobnie rozstrzygniecie sprawy Gdanskiego WOPR podziata na inne jednostki,
zachecajac do konsolidacji; prowadzone sg szkolenia na stopien MR WOPR dla 170 os6b
i R WOPR dla 150 os6b, 190 osbéb zostanie przeszkolonych nieodptatnie w ramach
projektu dofinansowania; prowadzone sa pod Scistym nadzorem prezesa jednostki
wojewddzkiej szkolenia na stopnie zawodowe. Prowadzone przez firme J. Rypniewskiego
sq dalej szkolenia na ratownika WOPR i rodzice monituja do nas, ze ten instruktor
pobiera pieniqdze, a nie rozlicza szkolen i nie wydaje uprawnien. Powstat wynikajacy

13



z prawa wodnego problem odnosnie statusu miejsca do kapieli, wiele gmin morskich nie
zarejestrowato na swoich terenach kagpielisk, co byto unikiem do zrobienia operatu wodno
prawnego na takie kagpielisko; operat wodno prawny narzuca wieksze obowigzki
i jednoczesnie zwieksza koszty kagpieliska, w tym wykonania badan wody przez Sanepid;
problem dotyczy nie tylko kapielisk morskich, ale rowniez srédladowych, gdzie gestorzy
sg W jeszcze gorszej sytuacji - jesli posiadajg pomost majg obowigzek posiadania
operatu; niektére gminy chca podpisywac¢ kontrakty na wieloletnig obstuge plaz, ale
warunkujac je wykonaniem operatu przez wiladze Ilokalne; tatwiej bedzie
stowarzyszeniom otrzymywac refinansowanie na otrzymanie tych pozwolen; finansowo
jednostka zamknetfa rok na plusie w wysokosci 60.000,00 PLN, duze sg koszty operacyjne
utrzymania jednostek operacyjnych; realizowany jest projekt unijny, nad ktorym
jednostka pracowata ponad 4 lata, w ktéry wigaczone jest 6 jednostek terenowych,
dziatanie to sprzyja zaciesnieniu wspotpracy jednostek; prowadzone jest postepowanie
w jednostce w Sopocie, ktére ma duzy wptyw na przekazywanie s$rodkéw
na dofinansowywanie dziatalnosci tej jednostki; w urzedzie marszatkowskim sg
sprzyjajace WOPR sity, czego owocem jest przyznanie dofinansowania w wysokosci 50%
na realizacje projektu; z uwagi na fakt, ze WOPR nie byt w stanie zorganizowac
pozostatych srodkéw — zmniejszony zostat zakres projektu; Grand Prix Polski w Gdansku
odebrat z matltym niesmakiem, poniewaz nie byto zadnej reprezentacji z ZG WOPR,
poprosit o organizowanie tego typu inicjatyw w wiekszej wspotpracy z jednostkg
wojewodzka; szkolenia centralne realizowane na terenie jednostki odbywajg sie poza
wiedzg prezesa jednostki wojewddzkiej, poprosit o zmiane tej sytuacji i wiaczanie prezesa
wojewodzkiego w prace; coraz wieksza jest ekspansja dziatan podejmowanych przez
cztonkow WOPR startujgcych w przetargach jako prywatne firmy, nalezy podja¢ dziatania
w tej kwestii.

J. Telak powiedziat, ze: nie widzi szansy na $rodki na paliwo z MSWiA; w Gdansku
bedzie w potowie maja, nie moégt natomiast uczestniczy¢ w Grand Prix z powodu innych
obowigzkdéw; szkolenie w Rowach ma swojg tradycje z konca lat 90. i nie powinno by¢
zaskoczeniem dla prezesa jednostki wojewddzkiej; wyrazit nadzieje na szybkie
zakonczenie toczacej sie sprawy Sopockiego WOPR, ktora jest ktopotliwa; z niepokojem
odebrat informacje o Wejherowie, ktére w poprzednim roku jeszcze zapraszato Prezesa
WOPR na spotkanie, zaplanowane ostatecznie na 15 maja tego roku; pogratulowat
projektu ze $srodkdéw unijnych i zyczyt sukcesu w jego realizacji.

R. Dworak omowit sprawy WOPR Woj. Podkarpackiego: nie ma wiekszych problemow
w wojewodztwie, za pdzno wystgpiono o dotacje do Urzedu Marszatkowskiego, ale jest
jeszcze szansa na przyznanie srodkéw.

S. Gicewicz omowit sprawy WOPR Woj. Warminsko-Mazurskiego: w ciggu ostatniego
miesiqca przystapity dwa nowe oddziaty: Elblag i Etk, na dniach ma wptynac zgtoszenie
jednostki z Olecka, odbyt spotkanie z tamtejszym dyrektorem MOSIR w tej sprawie;
przeszkolono ponad 500 oséb na MR, 280 o0s6b na kursach motorowodnych,
przeprowadzono 14 kursow na stopnie zawodowe, 3 szkolenia KPP, jednostka posiada
wilasny osrodek szkolenia i powotang wtasng komisje panstwowgq; w kwietniu konczy sie
realizowany z dotacji unijnej projekt za kwote 1,5 mln pIn, jednostka ztozyta juz kolejny
wniosek na kolejny, podobny projekt na kwote 800 tys pln; pozytywnie zostat
rozstrzygniety wniosek w ramach wspoétpracy trans granicznej, w ktérym uczestniczy
Marszatek Wojewodztwa Pomorskiego, Rosja i Litwa za taczng kwote 4,5 min Euro,
pozostaje jeszcze decyzja Brukseli; w czerwcu odbedzie sie 30. Maraton Ptywacki
na Warmii i Mazurach; jednostka uczestniczy w programie PGNiG ,Bezpiecznie nad
wodq”, firma obstugujgca projekt poprosita WOPR o obstuge imprez na wodach - bedzie
7 imprez, z czego 2 na terenie Warmii i Mazur; finanse z Urzedu Marszatkowskiego
obiecane sg na poziomie ubiegtorocznym, w zwigzku ze wstgpieniem nowych jednostek
mozliwe sg dodatkowe S$rodki; jednostki terenowe, ktore nie majg osobowosci prawnej
gromadza srodki przez gminy, powiaty i miasta.

J. Telak powiedziat, ze ubolewa nad sytuacjg Mazurskiego WOPR oraz nad pojawieniem
sie opinii na temat programoéw szkolenia WOPR podpisanych przez prezesa Mazurskiego
WOPR, wyrazit nadzieje, ze w przysztosci sytuacja wréci do normy; ciesza go zmiany
w strukturach jednostki wojewodzkiej.
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K. Skrzyniarz zapytat T. Zalewskiego o przemyslenie tematu jak majg byc¢ traktowane
osoby, ktére zdobyty uprawnienia ratownicze w Mazurskim WOPR w czasie, gdy
ta jednostka nie pozostawata w strukturach WOPR; rozumie, ze takie uprawnienia
nie powinny by¢ honorowane.

J. Telak powiedziat, ze nalezy zostawi¢ chwile T. Zalewskiemu do namystu i pozostawic
na razie pytanie bez odpowiedzi. )

W. Zajaczkowski omoéwit sprawy WOPR Woj. Slaskiego: $rodki przeznaczone
dla jednostki wojewoddzkiej WOPR sg podobne jak w roku ubiegtym, w wysokosci 460 tys.
PLN, Wojewoda zakupit dodatkowo sprzet za 2 min pin dla powotanej przez siebie
po powodzi formacji - Formacji Obrony Cywilnej, ktéora sktada sie w wiekszosci
z ratownikéw WOPR, ale wbrew powszechnej opinii nie sg to srodki przekazane na WOPR;
trwaja przygotowania do Mistrzostw Polski w ratownictwie wodnym; na WOPR spadt
obowigzek zwigzany z VAT.

A. Reucki powiedziat, ze: dziwig go doniesienia o realizacji kurséw przez rézne podmioty
na terenie jednostek WOPR bez wiedzy jednostek, kto$ musi wydawa¢ prowadzgcemu
te kursy instruktorowi legitymacje i zapisywac tych kursantéw w poczet cztonkéw WOPR;
tylko od WOPR zalezy czy prawo organizacji bedzie przestrzegane, czy nie; omowit
sprawy WOPR Woj. Podlaskiego: niszczejg 3 stanice, ktére nalezatoby remontowad;
jednostka wykazata za ubiegty rok niewielki zysk z dziatalnosci; sprawozdanie przesle do
biura w terminie.

S. Gicewicz powiedzial, ze na terenie jednostki wojewddzkiej A. Reuckiego dziata
instruktor, ktory organizuje szkolenia taniej i zacheca cztonkéw m.in. Warminsko-
Mazurskiego WOPR do udziatu w nich, np. z jednostki w Etku.

T. Zalewski omoéwit sprawy WOPR Woj. Zachodniopomorskiego: od czasu swojej
prezesury przeszedt przez wszystkie mozliwe kontrole, od PIP do NIK, z ktérymi poradzit
sobie bez problemu, witacznie z postepowaniem prokuratorskim w ubiegtym roku;
szkolenia utrzymywane sg na poziomie ok 1000 oséb rocznie, podobnie jak w innych
wojewodztwach obserwuje réwniez niewielkie zainteresowanie kursami zawodowymi;
jednostka skorzystata na ustawie o prawie wodnym, wyszkolita dwdch ekspertow i ztozyta
do gmin oferty na wykonywanie operatéw, na czym zarobita ok. 100 tys. PLN; wszystkie
kagpieliska nadmorskie i $rodladowe beda miaty status kagpieliska; wzrosto finansowanie
jednostki wojewddzkiej z administracji samorzadowej - ok 500 tys. PLN, kwota
nie obejmuje jednostek terenowych - przyktadowo WOPR w Kotobrzegu uzyskato
z samorzadu kwote w wysokosci 700 tys. PLN. )

P. Blasiak zapytat jak traktowac ratownikdéw z uprawnieniami ze Srodkowopomorskiego
WOPR.

T. Zalewski powiedziat, ze wybrane jednostki terenowe Zachodniopomorskiego WOPR
majgq zgode na podbijanie waznosci legitymacji, przy czym Srodkowopomorskie WOPR
takiej zgody nie posiada.

K. Skrzyniarz poprosit, aby kazdy prezes wojewoddzki wystat do ZG WOPR liste
jednostek, ktére majq uprawnienia do przedtuzania waznosci legitymacji na jego terenie
i aby liste tg zamiesci¢ na stronie ZG WOPR, a w dniu jutrzejszym ztozy stosowny
whniosek.

J. Telak powiedziat, ze chyli gtowe przed dziatalnoscig S. Pikuty ale zyczytby dziatalnosci
zespotowej, w ramach jednostki wojewddzkiej; ogtasza przerwe.

Czesc I1 z dnia 17 kwietnia

J. Telak powiedzial, ze: tekst sprawozdania zostat przekazany miesigc wczesniej, w kilku
przypadkach zostaty wychwycone niescistosci i poprawione; przedstawia sprawozdanie
z dziatalnosci WOPR w 2010 roku, przy tym: podkreslajac zaangazowanie cztonkdéw
Komisji WOPR ds. Edukacji, Ratownictwa, Sportu; w pierwotnym tekscie nie zamiescit
sprawozdania finansowego ze wzgledu na trwajace wdowczas prace i korekty do bilansu -
sprawozdanie finansowe WOPR za 2010 rok - przychody w wysokosci 5771881,13 PLN,
najwyzsze w historii organizacji, w tym z dofinansowania; prosi o pytania, uwagi i wnioski
dotyczace tekstu sprawozdania.

S. Gicewicz zapytat o pozycje w korygowanym za 2009 roku bilansie dot. zakupu gruntu
w 2009 roku za kwote 11.000,00 PLN.

J. Telak odpowiedziat, ze dotyczy to zakupu miejsca parkingowego na potrzeby WOPR.
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M. Koperski powiedzial, ze WOPR Woj. Pomorskiego nie rozlicza tych s$rodkow
samodzielnie, zatrudnit w tym celu firme.

J. Telak powiedziat, ze réwniez ma rdézne doswiadczenia, ksiegowos¢ powierzona jest
Firmie Present Agaty Jankowskiej, ktéra bardzo dobrze prowadzi sprawy WIOPR; po
przeprowadzonych kontrolach 2008 rok zostat przeksiegowany; mozna rozwazaé powrot
do 8 kadencji wtadz WOPR, ale IX Zjazd Krajowy WOPR podjat uchwate zamykajacq
sprawy finansoéw.

K. Zbrojkiewicz powiedziat, ze: prowadzenie finansdw zostato przekazane
do zewnetrznej firmy, co jest plusem dla organizacji, biuro przez kilka miesiecy wykonato
ogromng prace uporzadkowania kwestii finansowych, poprawione powinny zostac
praktycznie wszystkie bilanse rowniez z poprzednich lat, poniewaz kontrola wykazata,
ze ksiegowos$¢ nie do konca prowadzona byta z przepisami, bilanse nie byly oparte
na danych z dokumentow, cze$¢ dokumentow ksiegowana byta na kilku kontach, co miato
odbicie w nieprawidtowym bilansie; kontrole zewnetrzne pokazaty, ze szczegdlnie duzo
btedow w ksiegowosci pojawito sie w rozliczeniach w poczatku lat 2000, sytuacja
unormowata sie po 2006 roku; faktury zakupu byly niepoprawnie dekretowane
i ksiegowane; rozliczenia z kontrahentami byty niewtasciwe, co skutkowato niewtasciwymi
saldami; brakowato analityki do faktur optacanych kartami, brak bylo dokumentéw
do raportéw kasowych, czes¢ list ptac nie byta ksiegowana, w kosztach nie zostaty ujete
wykupywane polisy; amortyzacja sprzetu nie opierata sie na faktycznych danych;
Komisja Rewizyjna nie jest w stanie wychwyci¢ wszystkich tych rzeczy podczas kontroli,
sprawdza prawidtowos¢ opisywania faktur i zgodnosci ponoszonych wydatkow
z przepisami, na koniec roku zostanie powotana komisja inwentaryzacyjna w celu
inwentaryzacji catosci majatku WOPR, wszystkie te dziatania powinny ostatecznie
w sposéb prawidtowy uporzgadkowac finanse WOPR.

J. Telak podziekowat K. Zbrojkiewiczowi, M. Wilhelmiemu i J. Salikowi za pomoc
w uporzadkowaniu finansow WOPR.

M. Krzywinski powiedziat, ze: w notach obcigzeniowych za dostawe sprzetu jest tylko
opis ,za dostawe sprzetu” bez sprecyzowania konkretnej ustugi, z czym ksiegowosc
jednostki ma problem w rozliczeniu; poprosit o dopisywanie przez ksiegowos¢ odwotania,
na ktére bedzie mozna sie powotac.

K. Zbrojkiewicz oddat, ze czes$¢ faktur, zwtaszcza z rozliczen kurséw specjalistycznych,
jest zle opisywana lub w ogdle nie opisywana, poprosit o szczegdlne zwrdcenie uwagi
0s6b, ktore opisujg faktury ze szkolen na wtasciwe opisywanie tych faktur — przyktadowo
nalezy wiasciwie opisac fakture za paliwo w przypadku organizacji kursy na ratownika
basenowego, poniewaz taki wydatek musi mie¢ swoje uzasadnienie lub fakture na kwote
3 czy 4 tys pln za materiaty biurowe - nie wystarczy opis ,zakup materiatéw biurowych”.
J. Telak wyjasnit, ze nie dotyczy to faktur opisywanych w biurze ZG WOPR, jest
to przede wszystkim apel do instruktoréw, ktorzy prowadzg szkolenia w terenie,
pracownicy w biurze ZG WOPR nie sg w stanie tych faktur opisywac, doktadny opis musi
by¢ sporzadzony przez instruktorow.

S. Gicewicz powiedziat, ze w tym roku zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie rozliczania
projektéw z dotacji samorzadowych zostat opublikowany wzor opisu faktur, zaproponowat
jego opublikowanie na stronie WOPR, np. w dodatkowym linku , ksiegowos$¢” lub ,finanse”
w celu stosowania go przy rozliczeniach w WOPR.

P. Blasiak zapytat K. Zbrojkiewicza czy za 2005, 2006 i 2007 rok byty sktadane korekty,
poniewaz obecne wtadze organizacji odpowiadajg réwniez za ten okres.

K. Zbrojkiewicz powiedziat, ze kontrola nie obejmowata tamtych lat, poniewaz
prowadzona byta juz po Zjezdzie, ktéry zatwierdzit sprawozdania finansowe w zwigzku
Z czym nie miat mocy do zmiany tej uchwaty.

J. Telak dodat, ze: ZUS prowadzit kontrole do 10 lat wstecz i to co byto do naprawienia
zostato naprawione; nie mozna przeksiegowac tego, co byto w VIII kadencji poniewaz
IX Zjazd Krajowy WOPR to przyjat i zatwierdzit; nie ma kwestii, ktdre mogtyby wigzac sie
z odpowiedzialnoscig karnoskarbowa.

B. Glowacki powiedziat, ze wniesione poprawki dotyczyty techniki ksiegowania, a nie
nieprawidtowosci w rozliczeniach; porzadkowanie stuzyto wyzerowaniu stanu a nie
rozliczaniu nieprawidtowosci finansowych.
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J. Telak powiedziat, ze nie jest pewien, czy pewne problemy nie nastgpity przy zmianach
programéw ksiegowych, ale finanse sg uporzadkowane.

P. Btasiak powiedziat, ze niezaleznie od absolutorium wtadz, istniejq przepisy US;
Obecny Zarzad odpowiada rowniez za btedy poprzednich zarzgaddéw, nie tylko w obecnych
korektach SA poprawki polegajace wytacznie na przeksiegowaniach, ale réowniez znalazt
sie dokument z 2009 o zakupie gruntu, zapytat czy za rok 2005, 2006 lub 2007 sktadane
byty jakies korekty.

K. Zbrojkiewicz powiedziat, ze za ten okres nie byty sktadane korekty; na zakonczenie
protokotu Komisja Rewizyjna sktada wniosek o zatwierdzenie sprawozdania z dziatalnosci
WOPR w 2010 roku oraz sprawozdania finansowego za 2010.

ZG WOPR, gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate nr
4/7/1X/11 w sprawie sprawozdania z dziatalnosci WOPR za 2010 rok oraz nr 5/7/1X/11
w sprawie sprawozdania finansowego za 2010 rok, ktére stanowig odpowiednio
zataczniki nr 4 i nr 5 do niniejszego protokotu.

J. Telak ogtosit przerwe w celu dokonania analizy planu przedsiewzie¢ centralnych WOPR
na 2011 rok i wniesienia do niego wszystkich poprawek, a po przerwie poddat
pod dyskusje projekt uchwaty w sprawie zmiany sktadki cztonkéw WOPR, wypracowany
na posiedzeniu Prezydium w Korbielowie, zaakceptowany przez Prezydium.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze pozwala sobie zauwazy¢, ze jest to minimalna kwota,
zaproponowat pozostawienie kwoty bez zmiany, poniewaz prezesi wojewddzcy majq
mozliwos¢ podniesienia tych sktadek w swoim wojewddztwie, poprzez podniesienie
minimalnej stawki mozna skrzywdzi¢ wybrane osoby.

A. Jankowski zapytat ktéry projekt jest aktualny.

J. Telak powiedziat, ze w zwigzku z uwagami proponuje projekt uchwaty dopracowac
do nastepnego posiedzenia ZG WOPR.

K. Skrzyniarz powiedziat, Zze uchwata zatwierdzona w grudniu powinna obowigzywac
jeszcze od grudnia 2011 roku, poniewaz ratownicy zawodowi optacajgq sktadke jeszcze
w grudniu na rok nastepny. )

J. Telak powiedziat, ze z WOPR Woj. Swietokrzyskiego wyszta propozycja, zeby osoby
w wieku 12-16 potraktowa¢ wg starej stawki, natomiast powyzej 16 lub 18 roku zycia
Wg nowej.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze uchwata decyzje w tej sprawie pozostawia w gestii
jednostek, sktadki sg sktadowa majatku organizacji, mtodziez w Woj. Dolnoslaskim ptaci
nizsze skifadki - 50% kwoty, czyli 20 PLN, natomiast starsi cztonkowie 40 PLN, model
sprawdza sie w jego jednostce.

Z. Szorc powiedziat, ze w Opolskim WOPR sktadka dla emerytow byta po 10 PLN, dla
miodziezy po 20 pln - byto to kiopotliwe do rozliczenia w sprawozdaniach ile oséb
wptacito sktadki, wszyscy wptacajg teraz jednakowg kwote.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze zapis par. 1 pkt 2. projektu umozliwia jednostkom réwniez
obnizenie tych sktadek.

J. Telak powiedziat, ze projekt uchwaty szczegdétowo regulowat sprawy sktadek, ale
pojawity sie propozycje scedowania czesci kompetencji na szczebel wojewodzki.

M. Koperski powiedziat, ze nalezy spojrze¢ ile mtodziez wydaje na inne rzeczy
i ze podniesienie sktadki jest jak najbardziej zasadne, nie spowoduje to ich odejscia;
nalezy przemysle¢ okres wejscia w zycie tej uchwaty.

S. Gicewicz powiedziat, ze: byt autorem pomystu, konsultowat projekt z mtodzieza,
wsrod ktérej nie znalazt gltosow na ,nie” dla skfadki na poziomie 50 czy 60 PLN, przeciwni
sq zazwyczaj Ci, ktorzy przez wiele lat nie ptacg sktadki i wracajg po pewnym czasie;
dla jednostki jest to zysk, ktéry moze przeznaczy¢ na utrzymanie biura; dodatkowy zysk
dla ZG WOPR z tego tytutu mozna przeznaczy¢ na brakujace s$rodki na opracowanie
strategii PR dla WOPR; proponuje nowg stawke wprowadzi¢ od 1. dnia wybranego
miesigca jeszcze w tym roku - lipca lub czerwca, poniewaz do 1 czerwca jednostki
wojewoddzkie muszg wptaci¢ sktadke do ZG, nie czeka¢ do poczatku 2012 roku.

A. Jankowski powiedziat, ze tylko i wyfgcznie na koniec roku mozna jego zdaniem
podwyzsza¢ sktadke, bedzie to generowato protesty wsrdod jednostek terenowych,
powinna by¢ wypracowana jedna sktadka - bez opcji dla emerytdw czy juniordw,
wojewodztwa moga zrobi¢ to we wilasnym zakresie na swoim terenie.
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S. Gicewicz powiedziat, ze: 1 czerwca to jest dobry termin na wprowadzenie nowej
sktadki, poniewaz Ci ktérzy nie zaptacili zgodnie ze Statutem i regulaminami
do 1 czerwca - zaptacqg juz wyzszg i jest to dodatkowy zysk dla jednostki; szacuje,
ze dopiero po tym terminie 60% cztonkdéw jego jednostki zaptaci sktadki.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: w Statucie nie ma okres$lonego terminu wptacana skfadek
przez cztonkdw WOPR; przestrzega przed przyjmowaniem sktadki za zalegle lata - np.
10 czy 15 - poniewaz zgodnie z prawem WOPR taka osoba po 2-3 czy 5 latach traci
cztonkostwo i zalegte skiadki to moga by¢ tylko te, ktore obowigzywaty w czasie gdy byt
cztonkiem organizacji - WOPR moze wiec przyktadowo pobrac sktadki za 2 lata, a reszte
musi umorzy¢; jezeli sktadka minimalna zostanie podniesiona w 2012 roku, to osoby,
ktére przyjda do jednostki po kilku latach - biezacg zaptacg w nowej kwocie, ale zalegte
wedtug starych skfadek.

S. Gicewicz powiedziat, ze WOPR Woj. Warminsko-Mazurskiego w 2000 roku zgodnie
ze Statutem podjat uchwate wg ktérej wszystkie osoby, ktére chca powrdcic do WOPR
po okresie dluzszym niz 3 lata, ptacq za 3 lata stawke czionkowskg wg kwoty
obowigzujacej w roku, w ktérym wznawiajg czionkostwo, a za pozostate lata -
symboliczng ztotéwke za kazdy rok i muszg zda¢ egzamin jaki byl wymagany na ich
stopien.

A. Reucki powiedziat, ze: jesli okreslona liczba o0sdéb nie zaptaci sktadki, to jednostka
traci liczbe delegatow na Zjazd Krajowy, nalezy wustalic¢ minimalng sktadke,
a wojewddztwom umozliwi¢ jej podwyzszanie; zdaniem Zarzadu Podlaskiego WOPR
nie nalezy sktadki podwyzszaé, poniewaz zniecheci to cztonkéw do ptatnosci.

Z. Szorc zaproponowat, aby decyzje odtozy¢ na kolejne posiedzenie ZG WOPR; zmiana
wysokosci sktadki zawsze spowoduje negatywng reakcje; nie chce rozréznienia sktadek
dla poszczegodlnych grup.

S. Gicewicz powiedziat, ze zaden z mtodych ludzi nie powiedziat, ze sktadka jest zbyt
wysoka, szanuje opinie Z. Szorca ale czasy sie zmienity, sktadka pozostaje na tym
samym poziomie od ponad 8 lat, sita nabywcza tych 30 ziotych jest zupetnie inna niz
kiedys; bedzie gtosowat za jej podwyzszeniem, poniewaz z tego WOPR zyje; bedzie
wnioskowat co roku, zeby minimalna skiadka zostata podwyzszona do poziomu 50-60
PLN, poniewaz to jest zrédto utrzymania dla WOPR.

W. Zajaczkowski zaproponowat aby wysokos$¢ sktadki byta adekwatna do liczby lat
dziatalnosci WOPR - 50.lecie to sktadka 50 PLN, 51-lecie sktadka 51 PLN etc.

J. Telak zapytat kto z cztonkéw ZG WOPR podejmie sie przygotowania projektu uchwaty
w ostatecznym ksztatcie i poprosit o zaprezentowanie projektu na kolejnym posiedzeniu
Prezydium, 11 czerwca w Gliwicach, w uzgodnionej wersji; wycofat projekt uchwaty
z biezacego posiedzenia ZG WOPR.

Zgtosili sie K. Skrzyniarz, S. Gicewicz i P. Btasiak

T. Zalewski omowit plan przedsiewzie¢ centralnych na 2011 rok; powiedziat,
ze naniesiono kilka poprawek, w tym uwzgledniono akredytowane szkolenia centralne,
w tym wysokosciowe; poprosit W. Zajaczkowskiego o omodwienie uwzglednionych
dodatkowo szkolen na terenie Woj. Slaskiego.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze: za zgodg K. Skrzyniarza i w oparciu o Kedzierzyn-
Kozle prowadzone beda dwustopniowe manewry =z programem opracowanym
na podstawie wnioskdw z terendéw po powodziach w 2010; w tym roku zorganizowane
bedg 2 szkolenia 1. stopnia; dodatkowo dwustopniowe szkolenia w zakresie tgcznosci
i szkolenie dot. logistyki; pozostate bez zmian wg planu.

J. Telak zawiesit dyskusje w sprawie planu przedsiewzie¢ centralnych, poprosit
P. Btasiaka o przedstawienie skonsultowanej z B. Gtowackim korekty do uchwaty ZG.

P. Btasiak wnidst korekte do uchwaty ZG w sprawie sprawozdania finansowego za 2010
rok - wg projektu par. 3 zaktadat, ze uchwaty nr 3/3/IX/09 i 5/5/IX/09 tracgq moc,
ale nie moga one traci¢ mocy poniewaz sprawozdania finansowe, do ktérych odnoszg sie
te uchwaty, zostaly ziozone do Urzedu Skarbowego i muszg mie¢ podstawe
zatwierdzenia.

ZG WOPR gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, przyjat korekte jako
rozwigzanie alternatywne (w przypadku potrzeby) w uchwale nr 5/7/IX/11 w sprawie
sprawozdania finansowego za 2010 rok.
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K. Skrzyniarz poprosit W. Zajaczkowskiego o przekazanie dokumentacji
ze specjalistycznego szkolenia powodziowego - dokumentacji dot. tematyki szkolenia,
z uwagi na fakt, ze utracit te dane z komputera w biurze jednostki WOPR.

T. Zalewski powrdcit do omawiania planu przedsiewzie¢ centralnych na 2011 rok;
powiedziat, ze wg planu centralnego nikt z makroregionéw nie zaplanowat szkolenia
unifikacyjnego dla instruktoréw, nalezy zastanowi¢ sie czy takie szkolenie nalezy
uwzgledni¢ w planie na 2012.

J. Telak poprosit o uzywanie nazewnictwa ,regionalne” zamiast ,makroregionalne”;
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie planu przedsiewzie¢ centralnych WOPR
w 2011 roku.

ZG WOPR, gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate
nr 6/7/IX/11 w sprawie planu przedsiewzie¢ centralnych w 2011 roku, ktore stanowig
odpowiednio zataczniki nr 6 do niniejszego protokotu.

T. Zalewski omowit plan przedsiewzie¢ centralnych na 2012 rok; poddat pod gtosowanie.
ZG WOPR, gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate
nr 7/7/IX/11 w sprawie planu przedsiewzie¢ centralnych w 2012 roku, ktore stanowig
odpowiednio zataczniki nr 7 do niniejszego protokotu.

J. Telak powiedziat, ze pomija gtosowanie w sprawie dokooptowania cztonka ZG WOPR
poniewaz brakuje oficjalnego oswiadczenia J. Szytejko w sprawie rezygnacji z funkcji
cztonka ZG WOPR do dokonania zmiany w KRS.

P. Synowiec powiedziat, ze dysponuje dwoma dokumentami J. Szytejko skierowanymi
do Zarzadu Wojewoddzkiego WOPR w Lublinie - pismo z rezygnacjg z funkcji prezesa ZW
WOPR, z ktorego nie wynika kto sktada taka rezygnacje, oraz dodatkowym
o$wiadczeniem z rezygnacjq ze statusu czionka ZG WOPR i delegata na Zjazd Krajowy
WOPR.

J. Telak powiedziat, ze: taka mozliwo$¢ bytaby w przypadku ztozenia przez J. Szylejke
o$wiadczenia woli na posiedzeniu ZG i zaprotokotowanie go lub ztozenia pisemnego
oswiadczenia do ZG WOPR; prosi o przekazanie stosownych dokumentéw w tej sprawie.
K. Skrzyniarz ztozy wniosek w ktérym poprosit cztonkéw ZG WOPR o przesytanie na
jego adres mailowy propozycji zmian w tabeli ksztatcenia, poniewaz zobowigzat sie wobec
T. Zalewskiego do jej zmiany; zawnioskowat na piSmie o zamieszczenie na stronie ZG
ratowniczych i dokonywania wpiséw w legitymacji Cztonka WOPR, tak, aby umozliwi¢
weryfikacje waznos$¢ nadawanych stopni ratowniczych i potwierdzania waznosci
uprawnien do pracy nie tylko do celéw szkoleniowych WOPR, ale takze informacje takie
umozliwig gestorom i samym ratownikom zweryfikowa¢ dokumenty.

, Zze nie poddano pod gtosowanie projektu planu finansowego WOPR na 2012 rok; zapytat
jakie pozycje obejmuja wynagrodzenia i umowy zlecenia, czy s to wynagrodzenia
pracownikéw zatrudnionych zgodnie z Regulaminem Zarzadu,
z jakiego powodu w planie zostat ujety Zjazd Krajowy i przypomniat o koniecznosci
zwotania go w grudniu br. na rok 2012 oraz dlaczego zostaty obnizone kwoty w Komisji
WOPR.

J. Telak powiedziat, ze: wynagrodzenia obejmuja wynagrodzenia osdéb pracujacych
w biurze ZG WOPR oraz zewnetrznych podmiotow pracujacych dla biura, takich jak
ksiegowos$¢; budzet na zjazd obejmuje zjazd z okazji 50. lecia WOPR; poddat pod
gtosowanie plan.

ZG WOPR, gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwate
nr 8/7/1X/11 w sprawie planu finansowego na 2012 rok, ktéra stanowi zataczniki nr 8
do niniejszego protokotu.

J. Telak powiedziat, ze: uroczysty zjazd mozna potaczy¢ ze sprawami statutowymi -
wprowadzeniem niezbednych zmian w zwigzku ze zmiang ustawy o kulturze fizycznej
oraz uporzgadkowaniem historii logotypu WOPR.

P. Blasiak powiedziatl, Ze majac doswiadczenia we wspotpracy z p. Bogucka z organu
nadzoru konieczne jest zwotanie Nadzwyczajnego Zjazdu Krajowego zgodnie z prawem,
czyli w grudniu.

K. Skrzyniarz poprosit o przegtosowanie tresci protokotu z poprzedniego posiedzenia
ZG WOPR z poprawkami P. Btasiaka i K. SKrzyniarza.

J. Telak wnidst pod gtosowanie protokét z posiedzenia ZG WOPR.
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2ZG WOPR, gtosami: 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, podjat uchwale
nr 9/7/IX/11 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z Zarzadu Gtéwnego, ktdra stanowi
zataczniki nr 9 do niniejszego protokotu.

S. Gicewicz powiedzial, ze: na stronie internetowej zamieszczona jest informacja
o zakonczeniu procedury w sadzie, stawiat juz wczesniej wniosek o odebranie mozliwosci
uzywania znaku graficznego i nazwy WOPR przez nieuprawnione do tego organizacje:
WOPR w Gizycku i w Warszawie, na dzien dzisiejszy mozliwe jest ztozenie wniosku
do organu rejestrowego o wykreslenie tych jednostek, poniewaz nie znajdujg sie
w strukturach WOPR; ponad rok temu Warszawa zadeklarowata che¢ wstgpienia
w struktury WOPR, byt czas na realizacje tej deklaracji; zawnioskowat o odebranie
mozliwosci uzywania nazwy i logo WOPR.

M. Koperski powiedziat, ze wniosek jest stuszny ale nie zasadny w tym momencie;
w Pomorskim WOPR rowniez jest podobny problem, ale nie nalezy stwarzac barier
mozliwosci powrotu, nalezy wdrozy¢ dziatanie w formie uchwaty, ktore bedzie
ostatecznym ostrzezeniem, dopingiem do podjecia odpowiednich krokow przez te
jednostki.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze na terenie Wojewddztwa Dolnoslgskiego rowniez sg dwie
takie jednostki, trzecia przestata dziata¢, zaproponowat stworzenie listy takich organizacji
nie nalezacych do WOPR oraz powotanie komisji ktéra reagowataby na powstawanie
takich jednostek; nalezy znalez¢ formute prawng, ktéra umozliwiataby odebranie znaku
i mozliwosci uzywania nazwy WOPR takim organizacjom.

P. Blasiak przypomniat, ze ZG WOPR prowadzit przeciw WOPR w Warszawie sprawe
w sprawie uzywania znaku WOPR, sprawa zostata zawieszona ze wzgledu na prowadzong
sprawe przez organ nadzoru; organ nadzoru nie podjat kasacji, sprawa jest nadal
w sadzie; przedstawiciel WOPR w Warszawie poinformowat P. Btasiaka, ze walne zebranie
jednostki, ktére miato miejsce w czerwcu, zostato zakwestionowane przez organ nadzoru,
na tym skonczyta sie wspotpraca pomiedzy WOPR w Warszawie a jednostkg wojewodzka.
A. Jankowski powiedziat, ze: na stronie MSWiA jest informacja o rozstrzygnieciu ofert
w konkursie, w ktérym rézne jednostki WOPR staraty sie o dofinansowanie; zapytat czy
ma rozumieé, ze ZG WOPR otrzymat tylko czes¢ srodkéw a reszta zostata przyznana
bezposrednio na jednostki wojewddzkie Iub terenowe; nie podoba mu sie brak
jednolitosci.

J. Telak powiedziat, ze ZG otrzymat tylko czes$¢ srodkdéw, reszta bezposrednio wybrane
jednostki.

S. Gicewicz powiedziat, ze zgodnie z informacjami przekazanymi przez osobe w MSWiA
zajmujacqg sie sprawami dofinansowan, kazda organizacja posiadajgca wiasny KRS ma
mozliwo$¢ wystepowania o $rodki w Ministerstwa; Mazurskie WOPR i MSR otrzymaty
pienigdze oddzielnie, WOPR Woj. Warminsko-Mazurskiego nie wystgpit oddzielnie
o dofinansowanie, aby zaburzy¢ porzadek w WOPR, ale Zzeby pokaza¢ jak wielkie sg
potrzeby poszczegolnych jednostek; wystgpito tacznie 16, a otrzymnato dofinansowanie
11 jednostek.

P. Blasiak powiedziat, ze pieniqdze z MSWIA od kilku lat otrzymywaty: WOPR, MSR
i Mazurskie WOPR, ktére do ubiegtego roku nie powinno takich srodkéw otrzymywac;
w zwigzku z tym w poprzednim roku réwniez Mazowieckie WOPR ziozyto wniosek
o dofinansowanie, wychodzgac z zatozenia, ze tych pieniedzy nie powinno dostac¢, bo to sg
srodki przeznaczone na WOPR; polityka MSWiIA idzie w kierunku rozbicia WOPR
i przekazywania S$rodkéw innym organizacjom lub jednostkom terenowym; jezeli
pienigdze otrzymuje Sopocki WOPR, Mazurski WOPR, Ostrotecki WOPR, w biezacym roku
jedna z jednostek terenowych Mazowieckiego WOPR ztozyta wniosek bez zgody jednostki
wojewddzkiej i te srodki otrzymata; uwaza, ze te pienigdze powinien dostawa¢ WOPR,
a nie jednostki wojewddzkie i terenowe, natomiast jezeli dajq innym to trzeba bra¢;
$rodki dla tych jednostek nie zostaty zabrane z oferty WOPR ale z ofert ztozonych przez
GOPR i TOPR; WOPR oferte sprzetowg dostat poza konkursem i WOPR powinien i$¢ w tym
kierunku, aby pienigdze byty przyznawane poza konkursem jak w przypadku OSP.

M. Koperki powiedziat, ze KRS zarejestrowat ostatnio jednostke terenowg WOPR wbrew
opinii organu nadzoru, opinia pozytywna zostata wydana przez referendarza sadowego
i jednostka otrzymata KRS; jesli posiadanie KRS jest podstawg do otrzymywania odrebnie
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$srodkow, to jest to chora sytuacja; powinny zostac¢ podjete takie dziatania, dzieki ktorym
kazdy cztonek organizacji, ktére sg poza strukturami WOPR, zastanowi sie przed
optaceniem skfadki czy wptaca do wiasciwej jednostki i czy nadal jest cztonkiem WOPR.
A. Jankowski powiedziat, ze ma podobng sytuacje z jednostka terenowa, ktéra zostata
zarejestrowana w KRS; kazdy sad jest autonomiczny i podejmuje decyzje w zakresie
posiadanej przez siebie wiedzy.

S. Gicewicz ponowit wniosek o wystanie do wszystkich organizacji, ktore dziatajg poza
strukturami WOPR i na jego szkode, pisma wzbraniajgcego uzywania znaku graficznego
i stownego WOPR.

A. Reucki powiedziat, ze w KRS kazda organizacja, ktéra opracuje swdj statut zgodnie
z prawem WOPR moze zarejestrowac sie w KRS, ale nie gwarantuje jej to przyjecia
w strukture WOPR; jesti nie zostanie przyjeta w struktury - nie powinna uzywac znaku
WOPR; taka uchwata powinna zostac podjeta i egzekwowana.

P. Synowiec powiedziat, ze nalezy zamiesci¢ stosowang informacje na stronie ZG WOPR
w formie ostrzezenia.

J. Telak powiedziat, ze: nie nalezy podejmowac pochopnych dziatan; przedstawit historie
wad Statutu WOPR i probleméw struktury; Statut WOPR ma wady od zmian podczas
Zjazdu Krajowego pod koniec lat 80-tych, dopiero w 2010 roku zakonczyt sie proces
naprawy rozpoczety w 1998 roku; dziata sie nielegalnie jesli orzekt o jej nielegalnosci
stosowny organ, sad; kazda jednostka wojewddzka WOPR ma teraz powinnos$¢ dokonania
zmian w statutach w celu doprowadzenia do zgodnosci ze Statutem WOPR; WOPR
pozostaje formalnie w sporze sagdowym z Warszawskim WOPR, ale nie wiadomo kiedy sad
powrdci do sprawy; w praktyce od wielu lat centrala WOPR sktadata do MSWiA wnioski
o srodki dla catej organizacji; nie ocenia sytuacji bezposredniego wnioskowania
do MSWIA o srodki; jest za kazdg inicjatywg, ktora moze przynies¢ WOPR korzysci;
w sprawie MSR - w 2007 roku na podstawie sugestii Ministra SWiA uzgodnione zostato,
ze srodki na MSR przekazywane majg by¢ za posrednictwem WOPR, ale Komandor MSR
wycofat sie z takich ustalen i zmiana stanowiska skutkowata zmiang w podejsciu
do WOPR z traktowania jako jednolitej organizacji; wszelkie bezposrednie kontakty
jednostek z MSWIA nie stuzg WOPR i psujg wizerunek organizacji réwniez wsrod
potencjalnych partnerow; prezesi niektorych jednostek dziatajg nie przeciwko Prezesowi
WOPR a catej organizacji; przyjmuje wszystkie stowa wypowiedziane w stosunku
do podmiotow, ktére nie mieszczg sie w ramach WOPR, ale przekaze to do analizy
prawnej aby zanim zostang podjete konkretne dziatania mie¢ opinie prawng
i w przemyslany sposob reagowac.

P. Btasiak podkreslit, ze z catg determinacjg zwalcza pojawiajacg sie wsrdd ratownikow
na terenie Mazowieckiego WOPR opinie, ze Warszawskie WOPR dziata nielegalnie,
natomiast uczula, ze nie dziata w ramach struktury WOPR i zgodnie z przepisami
Ministra; z MSWiA jednostki otrzymujg informacje ze kazda jednostka moze wystgpi¢ ze
struktur

i otrzymac s$rodki na dziatalnos$¢ i taka perspektywa kusi; bywa w Ministerstwie, ale
na spotkaniach bardziej przyjacielskich niz w sprawie WOPR.

S. Gicewicz powiedziat, ze: zrozumiatg jest potrzeba konsultacji dziatan z prawnikiem;
nigdy nie twierdzit, ze Warszawskie WOPR dziata nielegalnie, ale ze nie dziata w ramach
struktur WOPR, podobnie Mazurskie WOPR; programy szkoleniowe WOPR sg dla
Mazurskiego WOPR nie do przyjecia, mimo tego organizacja ma pozwolenie od Ministra
na wydawanie uprawnien ratowniczych przez kadre szkoleniowg WOPR, ktéra to kadra
odeszta juz z tej jednostki; jego zdaniem organizacja wroci w struktury WOPR, natomiast
do tego czasu chciatby uregulowac postugiwanie sie przez jednostke znakiem graficznym
i stownym WOPR; prosi o przegtosowanie wniosku o takie wystgpienie, po
przeanalizowaniu sytuacji przez prawnika.

J. Telak poprosit S. Gicewicza o przygotowanie wniosku z uzasadnieniem, poniewaz nie
mozna gwarantowac realizacji pochopnego wniosku, a posiedzenia Prezydium ZG WOPR
w czerwcu przekaze swoje stanowisko w tej sprawie.

A. Reucki powiedziat, ze Towarzystwo Ratowania w Supraslu dostato pozwolenie
na dziatalno$¢, postuguje sie innym znakiem i nazwg niz WOPR, ma odrebne stopnie,
wiec nie ma w tym przypadku tematu; problem jest z jednostkami ktdére, wystapity
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lub nie wstgpity do struktur WOPR; jesli jednostka nie zostata przyjeta w struktury WOPR
powinna zmieni¢ w KRS swojg nazwe i znak graficzny i nie postugiwaé sie programami
szkolen i dokumentami WOPR, poniewaz jest to witasno$s¢ WOPR; taka sytuacja
nie powinna mie¢ miejsca i nalezy jg zmienic.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: faktem jest, ze te podmioty zarejestrowane sg w KRS
i majg prawo do nadawania uprawnien, ale nie bedac w WOPR wykorzystujg uprawnienia
WOPR i nadajg stopnie ratownicze WOPR, niektore z tych jednostek nadaja nawet stopnie
zawodowe; tabela powinna pewne sprawy wyjasni¢ - ktdre uprawnienia sq honorowane
w WOPR; w kwietniu 2004 roku podjeta zostata uchwata o podmiotach uprawnionych
do prowadzenia szkolen, temat pozostaje do przemyslenia przez T. Zalewskiego,
do czasu podjecia decyzji proponuje zawieszac¢ takie osoby w oczekiwaniu na decyzje
centralnych wtadz WOPR.

W. Zajaczkowski powiedziat, Zze nie mozna kara¢ za taka sytuacje czionkéw tych
organizacji, ktérzy nie sg swiadomi tej sytuaciji, ale te organizacje.

P. Blasiak powiedziat, ze: nalezy pamietac, ze oprécz WOPR dziatajg rowniez prywatne
podmioty, prowadzace szkolenia; w sprawie weryfikacji wyniknat problem jak traktowac
ratownikow z uprawnieniami uzyskanymi przed wejsciem w zycie uchwaty o weryfikacji,
ktorzy zrobili nastepnie uprawnienia KPP i nie interesuje ich stopien zawodowy - a mogg
pracowaé wszedzie; poprosit o interpretacje czy jest to zgodne z politykg WOPR.

S. Gicewicz powiedziat, ze: w jednostce WOPR Woj. Warminsko-Mazurskiego co roku
zgtasza sie kilka oséb z uprawnieniami zatwierdzonymi przez J. Rypniewskiego, odsytani
sg na egzamin przed wojewoddzka komisjg szkoleniowg, jesli zdadzg taki egzamin -
otrzymujg nowgq legitymacje i potwierdzenie stopnia.

Z. Szorc powiedziat, Prezes powinien powierzy¢ radcy prawnemu opinie czy taki wniosek
bedzie prawnie skuteczny.

J Telak poinformowat, Zze potrzebuje stanowisk cztonkdéw ZG WOPR, wypowiedzi zostajq
zaprotokotowane, doradca prawny otrzyma ten protokot i na podstawie zapisanych w nim
stéw przedstawi mozliwosci prawne na posiedzenie Prezydium ZG WOPR w czerwcu.

K. Skrzyniarz powiedziat, ze: jezeli do jednostki zgtosi sie osoba szkolona poza jej
strukturami, jednostka poswiadczajac waznos¢ jej legitymacji bez wiedzy kto i jak szkolit
- poswiadcza nieprawde; stopien nadaje prezes wojewddzki i to on odpowiada
za bezpieczenstwo ludzi poswiadczajac uprawnienia takiego ratownika.

S. Gicewicz poprosit o0 wypowiedz kazdego z prezeséw czy popiera jego wniosek czy jest
przeciwny; zostanie to wpisane do protokotu.

J. Telak powiedziat, ze opierajac sie na przyktadzie wnioskéw VIII i IX Zjazdu Krajowego
WOPR, nie mozna przyjmowac nieprzygotowanych wnioskéw, wielu popiera intencje ale
wniosek musi by¢ przygotowany.

M. Koperski powiedziat, ze: miat stycznos$c¢ z kilkoma postepowaniami prokuratorskimi
w sprawie wydawania uprawnien; nie nadaje stopni zawodowych ratownikow, ktorzy
zrobili kurs ratownika WOPR u J. Rypniewskiego w momencie, gdy nie byt juz uprawniony
do wydawania takich uprawnien; nie ma teraz mozliwosci otrzymywania legitymacji
z Pomorskiego WOPR; powaznym problemem jest dalsze postepowanie z jednostkg
w Sopocie, wystarczytaby zmiana jednego zdania w jej statucie; pojawiajgq sie naciski
ze strony jednostki w sprawie legitymacji — gdzie moze je zdoby¢; wszelkie préby
podjecia uchwaty zmieniajacej statut pomorskiego (Sopockiego) wykreslic WOPR
odrzucane sg przez sad.

R. Dworak powiedziat, ze: nie mozna kara¢ ludzi za brak wiedzy odnosnie statusu takich
podmiotow, ale sposobem na to moze by¢ zamieszczenie takiej informacji na stronie
WOPR; wszyscy wiedzg o J. Rypniewskim ale nigdzie na stronie WOPR nie ma takiej
informacji, ze J. Rypniewski nie reprezentuje WOPR.

A. Reucki powiedziat, ze: wszyscy szkolgcy poza strukturami WOPR otrzymujq z jakiegos
zrodta legitymacje i nalezatoby to wyjasni¢ na forum Zarzadu; poprosit wszystkich
prezesOw o poszanowanie prawa WOPR i nie przekazywanie legitymacji do jednostek,
ktore nie dziatajg w strukturach WOPR.

P. Blasiak powiedziat, ze jego zdaniem nie wymaga to uchwaty, jest uchwata ZG WOPR
W sprawie organizacji, zgodnie z ktérg WOPR dziata, poprzez jednostki wojewoddzkie
zgodnie z podziatem administracyjnym, Ilegitymacje dla Warszawskiego WOPR
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przekazywane sa przez WOPR Woj. Swietokrzyskiego i z tego wynika, ze na terenie
Mazowsza szkoli jednostka wtasciwa dla wojewodztwa Swietokrzyskiego i o to mamy
do niego pretensje; jezeli na takich legitymacjach podbija sie organizacja niezrzeszona -
to jest dopiero problematyczne.

J. Telak powiedziat, ze: protokdt zostanie przekazany doradcy prawnemu; nalezy by¢
powsciggliwym projekt ustawy MSWIA o bezpieczerstwie na wodach jest niekorzystny
dla WOPR; jezeli WOPR przyjmie zasade respektowania uchwalanego przez siebie prawa
- wszystkim bedzie lzej; Mazurski WOPR wystgpit z pismem do Sejmu krytykujgcym
system szkolenia WOPR i te inicjatywe Prezesa Z. Kurowickiego nalezy negatywnie
oceni¢; ztozyt zyczenia z okazji Swiat Wielkanocnych; podziekowat za prace i zamknat
7. Posiedzenie Zarzadu Gtéwnego WOPR IX kadencji.

Protokdt sporzadzita: Agnieszka Wojtysiak

LISTA
CZI’.ONKQW AKCEPTUJACYCH PODPISEM PROTOKOL Z POSIEDZENIA
ZARZADU GLOWNEGO WOPR W POPOWIE, DNIA 11-12 GRUDNIA 2010 ROKU

L.P. IMIE I NAZWISKO PODPIS

1 | JERZY TELAK

2 WIKTOR ZAJACZKOWSKI

3 StAWOMIR GICEWICZ

4 | TOMASZ ZALEWSKI

5 | JERZY GOLEBIOWSKI

6 ROBERT DWORAK

7 MAGDALENA BIELENIA

8 HENRYK BIGOS

9 PAWEL BLASIAK

10 | ANDRZEJ JANKOWSKI

11 | MAREK KOPERSKI

12 | BOGDAN KOZtOWSKI

13 | MARIUSZ KRZYWINSKI

14 | ALEKSANDER MACKOWSKI

15 | WACLAW MOZER

16 | ANDRZEJ REUCKI

17 | KRZYSZTOF SKRZYNIARZ

23




18

GRZEGORZ SKWAREK

19

ZBIGNIEW SZORC

20

JACEK SZYLEIKO
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